»,Dobra drachma”? Skromny przyczynek do debaty o Grecji
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La "bonne drachme" ? Une modeste contribution au débat sur la Gréce
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Kapitulacja rzadu Tsiprasa wobec dyktatu trojki to bolesna porazka dla wszystkich
zwolennikéw alternatywy dla neoliberalnych programow oszczednosciowych w Europie.
Pokrétce i nieco beztadnie przypomnijmy przyczyny tej porazki. Nie doceniono
przemocowego charakteru ,instytucji” — tego melanzu fanatyzmu ekonomicznego i
politycznej woli ztamania jakiejkolwiek alternatywy. Nie przygotowano materialnych
elementéw zerwania, przechodzacego zwtaszcza przez jednostronne zawieszenie sptaty
dtugu. Nie zbudowano w kraju ideologicznego uktadu sit, koniecznego do tego zerwania. Nie
potrafiono wykorzysta¢ zwyciestwa ,,nie” w referendum, co przejawito sie, zgodnie z logika
jednosci narodowej, w posunieciach, ktére obywatele odrzucili na wezwanie rzagdu. Zabrakto
rowniez w Europie rzaddw, ktdére mogtyby politycznie wesprzec Grecje, a poparcie dla Grecji
ze strony europejskiego ruchu spotecznego byto stabe.

Czesto wyciggany z tego stanu rzeczy wniosek brzmi tak: zdecydowanie nie ma mozliwosci
prowadzenia polityki alternatywnej w obrebie strefy euro. Zdaniem Stathisa Kouvélakisa
,Stato sie jasne, ze chcie¢ zerwa¢ z politykg neoliberalng, ultraoszczednosciowy i
‘memorandalng” w ramach strefy euro to hotdowa¢ ztudzeniu, ktére bardzo drogo kosztuje.
Idea ‘dobrego euro’ i ‘poruszenia Europy’, uparta odmowa przyjecia planu B i zamkniecie sie
W wyczerpujgcym procesie pseudorokowan doprowadzity do najwiekszej w Europie
katastrofy lewicy stawiajacej na przeobrazenia spoteczne od czasu zatamania sie ZSRR” [1].

Jacques Sapir dochodzi do takiego samego wniosku: ,\W rzeczywistosci zadna zmiana Unii
Europejskiej od wewnatrz nie jest mozliwa. ‘Lewica radykalna’ powinna postawi¢ sobie za
pierwszy cel zerwanie co najmniej z instytucjami, ktorych pétkolonialna tres¢ jest najwieksza,
to znaczy z euro, i powinna mysle¢ o swoich sojuszach politycznych wychodzac od tego celu.
Nadeszta dla niej godzina wyboru: trzeba bedzie zerwac albo skaza¢ sie na smierc” [2].

Mozliwe, ze dzi§ Grecji nie pozostaje inne wyjscie niz wyjscie z euro. O tym mozna
dyskutowac. Nie oznacza to jednak, ze nalezy wyprowadzi¢ z tego nowa orientacje
strategiczna dla catej Europy. Taki binarny wybor — albo jakas forma kapitulacji, albo wyjscie
zZ euro — to droga na skroty, ktéra eliminuje wszelkie posrednie elementy budowy uktadu sit.

* Ekonomista i statystyk, cztonek Komisji Prawdy o Greckim Dtugu Publicznym, powotanej przez Parlament
Grecji. Autor ksigzki Kapitalizm bez znieczulenia (Ksigzka i Prasa 2011).
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To prawda, ze debate czesto prowadzono w taki sposéb — i to od dawna. W s$wietle
doswiadczenia greckiego wielu uczestnikow tej debaty opowiada sie dzis za wyjsciem z euro
jako jedyna drogg alternatywnga. Sprowadza sie to, raz jeszcze, do mieszania ze sobg dwéch
réznych debat: jedna dotyczy Grecji dzis, a druga ma ogolniejszy charakter i dotyczy strategii
zerwania w Europie.

Wyjde tu od pewnego komentarza do mojego artykutu Ekonomia polityczna zbrodni [3].
»Interesujace, ale dlaczego zawsze opowiadat sie pan przeciwko wyjsciu z euro? Wydaje sie,
ze dtugo nie mégt pan zrozumied, iz euro i narzucone Grecji plany dostosowawcze idg w
parze. Panskiemu punktowi widzenia brakuje spéjnosci.” Sek w tym, ze nigdy nie bytem
sprzeciwny wyjsciu z euro”, o czym m.in. $wiadczy taki fragment mojego artykutu
opublikowanego w 2011 r.: ,,W schemacie tym wyjscie z euro juz nie jest warunkiem
wstepnym. Natomiast jest to orez, ktdrego nalezy uzywaé w ostatecznosci. Zerwanie
powinno raczej dokonac sie na dwdéch ptaszczyznach, ktére pozwolityby stworzy¢ prawdziwe
pola manewru: powinno polega¢ na nacjonalizacji bankdw i wypowiedzeniu dtugu” [4].

Wszyscy zgodza sie z tym, ze dla Grecji sprawg kluczowg jest niesptacalnosé jej zadtuzenia.
Priorytetowe posuniecia, ktorych nalezy zatem dokonaé, to ogtoszenie jednostronnego
moratorium, a nastepnie catkowite lub czesciowe anulowanie dtugu. Lecz dlaczego
posuniecia te miatyby wymagac¢ wyjscia z euro? Nigdy nie zdotatem zrozumieé, na czym
miatby polegac logiczny zwigzek miedzy tymi dwoma rodzajami posuniec.

Zatézmy, ze Grecja wychodzi z euro. Pierwszy przypadek: nadal sptaca dtug. Ktos powie, ze to
absurd, ale — rzecz dziwna — wielu zwolennikdéw wyjscia z euro wyraznie nie wyklucza takiej
mozliwosci. Gdyby dtug miat by¢ sptacany w euro, jego realna waga (w drachmach)
wzrostaby z powodu dewaluacji. Gdyby miat by¢ sptacany w drachmach, réwnatoby sie to
czesciowemu anulowaniu dtugu, o 20%, gdyby np. drachme zdewaluowano o 20%, ale taki
przypadek jest prawnie wykluczony — nie ma tu zastosowania lex monetae [5].

W kazdym razie wierzyciele nie zaakceptowaliby takiej redukcji dtugu, lecz zareagowaliby na
to posunieciami odwetowymi, w tym spekulacja wymierzong w nowg walute. Odnosi sie to
réwniez do drugiego przypadku, w ktérym wyjsciu z euro towarzyszytoby logicznie catkowite
lub czesciowe anulowanie dtugu. Jak zauwaza John Milios, tatwo wyobrazi¢ sobie ,,sytuacje,
w ktorej po wyjsciu z euro Grecja nie moze znalez¢ rezerw koniecznych do utrzymania kursu
swojej nowej waluty i bierze pozyczke od strefy euro lub kogos innego. Lecz w obecnej fazie
kapitalizmu wszelka pozyczka oznacza memorandum oszczednosciowe. Kto zatem sfinansuje
kraj po to, aby utrzymac kurs nowej waluty?” [6]

Wierzyciele nadal by tam wiec byli, a przejscie do drachmy datoby im do rak bron ciezkiego
kalibru. Bron ta nie bytaby skuteczna tylko wtedy, gdyby handel zagraniczny Grecji byt
zrbwnowazony. Jest to drugi argument na rzecz wyjscia z euro: dzieki dewaluacji eksport
grecki otrzymatby silny bodziec i handel zagraniczny ulegtby trwatemu zréwnowazeniu.

W scenariuszu tym zapomina sie co najmniej o dwoch sprawach. Pierwsza to zaleznosé
gospodarki greckiej [7]: wszelkie ozywienie dziatalnosci gospodarczej przetozytoby sie na
wzrost importu, zwtaszcza zywnosci, lekéw i ropy naftowej (ktérych ceny wzrostyby w



wyniku dewaluacji). Mozna, rzecz jasna, i nalezy wyobrazi¢ sobie polityke przemystows i
rolng, ktéra zmniejsza takg zaleznos¢, ale jej skutki nie bytyby natychmiastowe.

Druga sprawa, 0 ktorej sie zapomina, to zachowanie kapitalistow, ktorych priorytetem
bytoby przywrécenie wczesniejszej stopy zysku. Niedawne doswiadczenie pokazuje, ze w
Grecji obnizka ptfac nie przetozyta sie na obnizke cen, lecz na wzrost marz zyskow w eksporcie
— do tego stopnia, ze Komisja Europejska zastanawiata sie, co sie dzieje z ,brakujacym”
eksportem greckim [8]. To wazne: czynigc z waluty alfe i omege kwestii greckiej, pomija sie
zupetnie wewnetrzne stosunki klasowe spoteczenstwa greckiego. Tymczasem wyjscie z euro
jako takie nie godzi w strukture oligarchiczna.

Inna korzysé wynikajaca z wyjscia z euro miataby polegaé na tym, ze ponownie umozliwitoby
ono finansowanie deficytu publicznego przez bank centralny, a zatem niezaleznie od rynkéw
finansowych. Tu jednak réwniez wyjscie z euro nie jest wstepnym warunkiem poszukiwania
innych sposobOw finansowania. Nacjonalizacja bankdw, potaczona z narzuceniem im
pewnego zasobu obligacji skarbowych, bytaby innym mozliwym kanatem finansowania, przy
czym w gre wchodzitaby rowniez rekwizycja banku centralnego. Bytaby to inna forma
zerwania, ktéra nie miataby nic wspdlnego z odwotywaniem sie do ,,dobrego euro”.

Zwolennikom wyijscia z euro udato sie zamkna¢ debate w takim oto binarnym wyborze:
idylliczne ,,dobre euro” albo wyjscie z euro; innymi stowy, mamy do wyboru: albo przejs¢ pod
stotem, albo go przewrdci¢. Nawotuja oni réwniez, aby nie robi¢ z euro tabu (lecz totem?)
itd. To, ze bilans doswiadczenia greckiego prowadzi do zamkniecia debaty strategicznej w
tym binarnym wyborze, jest zrozumiate, ale jest to pojscie na tatwizne.

Nie ma spokojnego wyjscia z dramatycznej sytuacji, w ktorej znajduje sie dzi$ Grecja. By¢
moze dzis wyjscie z euro bytoby dla Grecji mniej kosztowne niz zastosowanie trzeciego,
jeszcze potworniejszego niz poprzednie memorandum. Nie jest to jednak droga krolewska i
nalezy uczciwie o tym mowic. Ponadto istnieje ryzyko, ze uczyni sie z tego rozwigzanie
wszystkich probleméw gospodarki greckiej — zaréwno gdy chodzi o struktury produkcyjne,
jak i gdy chodzi o wtadze oligarchii.

Wyijscie z euro prezentuje sie prawie zawsze jako magiczng r6zdzke pozwalajacg wymkngé
sie spod panowania kapitalizmu finansowego, jak réwniez umkngé przed wewnetrznymi
sprzecznosciami miedzy kapitatem a pracg — tak, jakby wyjscie z euro rownato sie wyjsciu z
polityki neoliberalnej. Czy wielkie firmy i bogaci Grecy jakim$ cudem zaprzestang uchylac sie
na wielka skale od ptacenia podatkéw? Czy armatorzy greccy zgodza sie jakims cudem na
finansowanie emerytur?

Ta fiksacja na sprawie waluty jest zatem niebezpieczna w takiej mierze, w jakiej odsuwa na
dalszy plan i przystania wiele zasadniczych spraw, zwigzanych ze stosunkami klasowymi,
ktéore nie zatrzymujg sie na granicach panstwowych. Grecja nie jest ,narodem
proletariackim” poddanym jarzmu euro — jest to uksztattowana przez stosunki klasowe
formacja spoteczna. Ogot kapitatdéw, ktore wyciekty z Grecji w ciggu minionych 10 lat, jest
tego samego rzedu wielkosci, co caty grecki dtug. Nie ma to nic wspdlnego z euro i powrét do
drachmy nic tu nie zmieni. Pozwolitby on nawet tym, ktérzy uchylajg sie od ptacenia



podatkow, na wywodz czesci ich kapitatdw i zrealizowanie zyskdéw proporcjonalnych do stopy
dewaluaciji.

Opowiadamy sie oczywiscie za reformg podatkowa i wielu jeszcze innymi rzeczami,
odpowiedza zwolennicy wyjscia z euro. W praktyce te elementy programu spycha sie jednak
na dalszy plan, a ponadto niemozliwe jest wykazanie, ze wyjscie z euro ufatwitoby ich
realizacje. Zamiast zarzucac Tsiprasowi, ze nie przygotowat planu B, kojarzonego z wyjsciem z
euro, nalezatoby zarzuci¢ mu, ze od pierwszego dnia nie wprowadzit kontroli kapitatow —
odmowit jej wprowadzenia po to, aby zapewni¢ ,,instytucje” o swojej dobrej woli.

Argumentacja na rzecz wyjscia z euro opiera sie w koricu na fundamentalnym postulacie, tak
oto sformutowanym przez Sapira w niedawnym artykule: ,Sprawa zmiany waluty i sprawa
niewyptacalnosci sa ze sobg scisle zwigzane.” Sporzadzit on liste probleméw, ktérymi nalezy
zajac sie w przypadku wyjscia Grecji z euro: 1) sprawa rezerw banku centralnego, 2) sprawa
ptynnosci, 3) sprawa dtugu, 4) sprawa bankéw komercyjnych. Sapir podkresla, ze ,,bardzo
wazne jest, aby rzad Grecji ogtosit, iz nie moze sptaci¢ dtugu, a jednoczesnie oswiadczyt, ze
euro nie moze legalnie kursowac na jej terytorium” [9].

To wtasnie jednoczesne ogtoszenie niewyptacalnosci i rezygnacji z euro jest sprawa
dyskusyjna. Logika kaze rozumowac inaczej: najpierw ogtoszenie, ze kraj nie moze sptaci¢
dtugu, poniewaz jest to konieczny warunek przestawienia gospodarki greckiej. Nastepnie
posuniecia towarzyszace, ktére z tego wynikaja, a mianowicie nacjonalizacja bankow,
rekwizycja banku centralnego, kontrola kapitatow, ewentualne stworzenie waluty
réwnolegtej. Jest to spéjny program, ktdry pocigga za soba zasadnicze zerwania z
europejskimi regutami gry, ale ktory a priori nie wymaga wyjscia z euro.

Wyjscie z euro nie jest samo w sobie programem, lecz jedynie narzedziem do wykorzystania
w razie potrzeby i nalezy wykazac jego koniecznosé, a nie postugiwac sie nim jak zakleciem.
Taka fetyszyzacja waluty narusza rbwnowage, gdy konstruuje sie program, szerzy ztudzenia,
ze istnieje ,,dobra drachma”, ktére s3 tyle warte, co ztudzenia, ze istnieje ,,dobre euro”, i
sugeruje, ze istnieje jakas narodowo-walutowa logika rozwigzywania podstawowych kwestii
spotecznych.

Bardzo dobrze wyjasnia to John Milios, byty ,,naczelny ekonomista” Syrizy: ,,W toku zmiany
spotecznej rzucajacej wyzwanie neoliberalizmowi i kapitalizmowi nie bedzie zadnego
powodu, aby zatrzymac sie dlatego, ze w Grecji walutg jest euro. Gdyby tak byto, nowa
waluta mogtaby by¢ konieczna do wsparcia tego nowego kursu. Powinnismy jednak
wychodzi¢ od takiego kursu, a nie na odwrét. Dlatego uwazam, ze sprawa wyjscia z euro jest
drugorzedna. Mowiac w kategoriach politycznych — to znaczy o tym, jak zmieni¢ polityczne i
spoteczne uktady sit — a nie teoretycznych, uwazam, ze euro to fatszywy problem. Nie
uczestnicze w debatach o walucie, poniewaz odktada sie w nich na bok najwazniejsza sprawe
— to, jak obali¢ dtugofalowg strategie kapitalistdbw greckich i europejskich promujaca plany
oszczednosciowe.” [10]
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