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La reedicion del libro de Ernest Mandd /2 es la ocasion de poner en perspectiva algunos
debates contemporaneos. Sin embargo, € comentario que se propone agui no se plantea una
discuson ssemética. Es més bien fruto de un trabgo interesado que ha consstido en
sumergirse en d magnum opus de Mandd, no para una defensa e ilustracion pdstuma, sino
como una invitacion a balances y a gportaciones criticas. Es ese, an duda, € mejor medio de
inscribirse en la tradicion y d méodo de un marxismo abierto d que Mandd estaba tan

apegado.

Latess centra de El Capitaismo Tardio, es resumida asi d comienzo de su Ultimo capitulo:
“El cepitdismo tardio es la época en la historia del desarrollo dd modo de produccion
capitdiga en que la contradiccion entre d crecimiento de las fuerzas productivas y la
supervivencia de las relaciones de produccion capitdistas asume una forma explosva. Esa
contradiccion desencadena una criss cada vez mas generalizada de edtas relaciones de
produccion” /3. Laobrade Mandel fue escritaentre 1970y 1972, y etatesis debe por tanto
ser dtuada en la coyuntura de la época. La explosion socia de 1968 ya habia tenido lugar,
pero la primera recesion generalizada de 1974-75 quedaba por llegar. La proposiciéon de
Mandel no era pues una smple congtatacion sino en gran parte una anticipacion. Ciertamente,
se hablaba de crisis del capitalismo, pero mas bien bgo la forma de una crisis generd de
civilizacion. Los Estados Unidos habian entrado en una crisis de dominacion, con un cambio
de ciclo muy marcado en 1967, € fin de la convertibilidad anunciada por Nixon en 1971, y
evidentemente la guerra de intervencion imperidista en Vietnam. Pero d fin de los afios de
expandon, y @ tréngito a un largo periodo de crecimiento débil y de aumento dd paro de
masas no formaba parte del horizonte econdmico. La critica ddl capitd era directamente
socid y politicay, por lo demés, bastaba con proclamar que “l1os patronos pueden pagar”. La
actualidad del sociadismo estaba de nuevo d orden dd dia, pero en cierto sentido eran los
éxitos econdmicos dd capitdismo los que hacian plausibles € paso a otra organizacion de la
sociedad. Que d anticapitalismo haya luego retrocedido junto con las tasas de crecimiento no
€s pues completamente paraddjico.

Profecias.

La dimension profética de la obra de Mandel puede proporcionar un primer hilo conductor a
edta relectura. Una broma corriente entre sus adversarios consistia en decir que, a fuerza de
prever la crisgs, se acaba findmente por tener razon. Esta humorada no es sn embargo
perfectamente reversible: tantos buenos epiritus prometen d fin de la criss desde hace un
cuarto de dglo, y d tiempo pasa Sn que la redidad venga a confirmar su encantador
optimismo. Pero, justamente, se trata de redtituir @ clima intelectua y politico de una época
separada de la nuestra por una generacion. No es pues indtil recordar hasta qué punto la
afirmacion de la superioridad de un capitalismo capaz ya de dominar sus contradicciones era
entonces considerada como una evidencia En su libro sobre la criss /4, Mandel se deleita
citando a algunas autoridades de la época, como Samuelson: “gracias a empleo apropiado y
reforzado de politicas monetarias y fiscales, nuestro sistema de economia mixta puede evitar
los excesos de los booms y de las depresiones y puede contemplar un crecimiento progresivo



sano”. En 1969, Harrod escribe en su manua Money que “é pleno empleo méas 0 menos
integra deberia ser considerado ahora como un aspecto inditucional de la economia
britanica’. En 1970, en L équilibre et la croissance économique, Stoleru reafirmaba: “ Se ha
dicho, a menudo, que una crisis como la Gran Depresién no podria ya reproducirse en
nuestros dias, teniendo en cuenta los progresos de los medios de intervencion anticiclica del
Estado. Estas pretensiones, por presuntuosas que parezcan, no dejan de tener fundamento”.

No se puede luego separar los prondsticos del método que utilizan, ni de las hipétesis que
ponen en marcha. Los que hacia Mandd, a contra corriente, no los planteaba sin fundamento,
y no remitian tampoco a un catastrofismo sisemético. Por dlo es til todavia volver un poco
atrés, como @ mismo invita, por otra parte, cuando explica en su prefacio ala edicion demana
que € proyecto de redactar El Capitdismo Tardio derivaba de su insatisfaccion del capitulo
14 ddl Tratado de Economia Marxista /5. Este capitulo, redactado en 1961, se titula “La
época de decadencia del capitaismo” y merece dgunos comentarios. Propone un andisis del
capitaismo monopolista de posguerra, concediendo una insstencia particular d estado y ala
inflacion, y a su papd en la financiacion de la acumulacion. (Mandd habla incdluso de
“sobrecapitdizacion”). La intervencion del estado permite aenuar “la amplitud de las
fluctuaciones ciclicas’, pero d resultado es contradictorio ya que desemboca en la inflacion.
En cuanto a Wdfare State, su desarrollo esta limitado por su efecto sobre la tasa de ganancia
en la medida en que una poalitica de redigtribucion de la renta a favor de los asdariados
tenderia “a aumentar considerablemente @ sdario minimo vitd, los eementos historicamente
considerados como necesarios en ese saaio, y elo no a consecuencia de un aumento de la
productividad del trabgjo, Sno por una verdadera redistribucion del ingreso social, es decir,
por una considerable descenso de la tasa de ganancia’.

Neocapitalismo.

Mandel toma conciencia de los logros del capitalismo de posguerra desde principios de los
afos sesenta y esta condtatacion le condujo a introducir € término de “neocapitalismo’. La
exposicion més pedagdgica de sus concepciones e encuentra en las conferencias
pronunciadas en 1963 en un seminario de formacion dd PSU /6. Mandd se refiere en € a
Kondratieff y luego subraya que “la onda larga que ha comenzado con la segunda guerra
mundia y en la que alin nos encontramos —digamos la onda 1940-1965 o 1940-1970- ha
estado,a contrario, caracterizada por la expansion”. Esta permite “una elevacion tendencia
dd nivel de vida de los trabgadores’. Ege funcionamiento relativamente inédito de
cgpitalismo remite a una configuracion particular que se caracteriza sobre todo por una
intervencion creciente de los poderes publicos en la vida econdbmica. Su necesidad proviene
en gran parte de la guerra friay, de forma mas generd, del desafio lanzado d capitalismo por
“d conjunto de las fuerzas anticapitaistas’. Esta expansidn continua implica también una base
materid, que hay que buscar en los efectos de una “revolucion tecnoldgica permanente’ que
no obedece ya a ritmo ciclico de evolucion descrito por Schumpeter, debido a la parte
preponderante de la investigacion militar. La carrera de armamentos representa desde este
punto de vista “un verdadero estimulo de una investigacion permanente, Sin interrupcion y
précticamente sn consderacion econdmica’. Esta revolucion tecnolégica tiene por efecto
recortar € “periodo de renovacion del capita fijo” y reducir la duracion asi como la amplitud
de las crigs. Entre los insrumentos anticiclicos, Mandd menciona igudmente la importancia



creciente de las prestaciones socides en larenta naciond. Este sdario diferido “juega € papel
de un cojin de amortiguacién que impide una caida demasiado brusca'y demasiado fuerte de
larentanaciond en caso de crisis’.

La tendencia a la inflacion permanente es la consecuencia de estos nuevos dispositivos, y
principamente de los gastos de armamento. Resulta también dd comportamiento de los
monopolios que introducen una rigidez a la bgjada de los precios. Economia concertada y
politica de rentas contribuyen iguamente a reducir Ias fluctuaciones ciclicas intentando evitar
los movimientos reivindicativos durante “la Unica fase de ciclo durante la cud las relaciones
de fuerzas entre las clases juegan afavor de la clase obrerd’, de td forma que se obtiene en
total “un ciclo en d que la pate relativa de los asdariados en la renta naciond tendra
tendencia a bgar de forma permanente’. El cuadro queda pues dibujado y sera desarrollado
de forma mas sistemética en 1964, en un articulo en Les Temps Modernes /7.

Edtos diferentes dementos permiten a Mandd andizar los fundamentos de la “onda a largo
plazo’, y anunciar, en € mismo movimiento, su proximo fin. La nocidn de neocapitdismo es
dede este punto de vida lo inverso a una teorizacion dd fin de las contradicciones
capitdigtas. El texto que, Sn duda, mejor sintetiza laldgica de este prondstico se encuentraen
las tesis sobre “d nuevo ascenso de la revolucion mundial” adoptadas en abril de 1969 por €
IX Congreso de la Cuarta Internaciona/8: “Los marxistas revolucionarios han ofrecido (...) un
andiss globd de las razones dd largo periodo de expansion de la economia imperidista que
cuadra con la teoria marxista generd (...). Este andlisis desembocaba en tres conclusiones: en
primer lugar, que los motores principaes de este largo periodo de expansion iban a agotarse
progresivamente, provocando con elo una agravacion cada vez més nitida de la competencia
interimperidista; a continuacion, que la aplicacion ddliberada de las técnicas keynesianas
anticrigs acentuaria la inflacion universd 'y la eroson permanente del poder de compra de las
monedas, 10 que acabaria por provocar una criSs muy grave dd sistema monetario
internaciond; findmente, que estos dos factores actuando conjuntamente iban a multiplicar las
recesiones parcides y que nos orientariamos hacia una recesion generaizada de la economia
imperidista, ciertamente diferente de la gran crisis de 1929-32 tanto por su amplitud como
por su duracion, pero que sin embargo golpearia a todos los paises imperidistas y superaria
ampliamente la amplitud de las recesones de los Ultimos veinte afios. Dos de edas
conclusiones ya se ha verificado; latercera se anuncia para comienzos de |os afios setentd’ .

Este texto provoca admiracion, S se recuerda una vez mas que es anterior a la recesidon de
1974-75. Se ve que se inscribe en una larga serie de trabgos consagrados a capitalismo
concreto, y que por tanto, no se puede tachar de catastrofismo permanente. Al contrario, la
reflexion sobre € neocapitdismo podia parecer poco ortodoxa a los partidarios de una
verson dogmaética dd marxismo, que les impedia integrar las transformaciones del capitdismo
y, accesoriamente, Smplemente citar aMandd.

Sdaio

El andiss de la onda larga de posguerra conduce a plantear la cuestion de la progresion del
sdario red. ¢COmo se inscribe en una lectura marxista?. En Mandd, @ punto de partida es



una critica de la “teorid’ de la pauperizacion absoluta, desarrollada principalmente por los
economistas estdinistas de los afios cincuenta. La cuestion es saber S @ capitalismo puede
aumentar alargo plazo d sdario red de los trabgadores o, més exactamente, en qué medida
puede pagar a los asdariados todo o parte de las ganancias de la productividad. Es evidente
gue esta cuestion es absolutamente centra y la experiencia de la posguerra muestra que la
respuesta debe ser postiva, como lo ilustra d cuadro 1, construido a partir de datos
franceses, que no tienen nada de excepciona. El periodo que va de 1946 a 1976 edta
caracterizado por un incremento anua medio del 4,5% dd sdario redl, que se ha multiplicado
por 3,8 en treinta afios, cuando solo 1o ha hecho por 1,7 en € resto dd siglo que acaba de
terminar.

Cuadro 1.
Sdario y productividad

Crecimiento Crecimiento
Periodo dd saariored dela productividad

1896-1938 (42 afios) 1,3 veces (0,6%) 2,0 veces (1,6%)
1946-1976 (30 afios) 3,8 veces (4,5%) 5,0 veces (5,5%)
1976-1996 (20 afios) 1,4 veces (1,5 %) 1,6 veces (2,5%)
1896-1996 (100 afios) 6,3veces (1,9%)| 13,5 veces (2,6%)

Crecimiento de cada periodo. Entre paréntesis, tasa anua media
Fuente : Pierre Villa/9.

Por ello Mandd subraya con razén la presencia de una “ elevacion tendencid del nivel de vida
de los trabgadores’. ¢Hay que ver en dlo un desmentido flagrante aportado por €
capitalismo de posguerra a la teoria marxista?. S nos remontamos d propio Marx, eta
cuestion no carece de pertinencia. Se encuentra, por gemplo, en la versén demana de El
Capitd esta categdrica afirmacion: “a medida que crece la productividad dd trabgjo, €
trabgador se hace més barato, consguientemente |a tasa de plusvaia aumenta, incluso s €
sdaio red también aumenta Egte Ultimo no crece nunca en la misma proporcion que la
productividad del trabgo” /10. Por otra parte, esta Ultima frase es citada por Varga en un
texto consagrado ala cuestion de la pauperizacion absoluta/11. Sin embargo, este pasgje eta
redactado de forma diferente en la edicion francesa, en la que no queda mas que esta bana
afirmacion: “Abaratando |os medios de subsistencia, € desarrollo de los poderes productivos
del trabgjo hace que los trabgadores bgjen también de precio” /12. Maximilien Rubel sefida
en una nota a la edicion de la Pleiade que se trata de una rectificacion sobre laidea de que la
tasa de plusvalia aumenta, a pesar de la progresion del poder de compra obrero.

No se trata de pura marxologia, pues la duda de Marx plantea, en € fondo, la cuestion de
saber, s @ concepto regulacionista de “fordismo” es o no antitético d del marxismo sobre
este punto. Hay muchas razones para pensar que es efectivamente este esquema @ que Marx
tenia en la cabeza, dicho de otra forma, que razonaba la mayor parte dd tiempo sobre un
modelo de capitalismo incompatible con una progresion dd sdario red pardeda ala de la
productividad del trabgjo; s tal es € caso, se equivoca, Sin que este error ponga en cuestion
por otra parte la coherencia de conjunto de su teoria. De hecho, la discusion mas profunda de



Marx se encuentra en € texto presentado como € capitulo inédito del Capita. Se encuentra
ali una proposicion semejante: “El andlisis del proceso de produccion capitdista ha mostrado
gue abstraccion hecha de la prolongacion de la jornada de trabgjo, la fuerza de trabgjo tendia
a hacerse més barata debido a la disminucidn de los precios de las mercancias que entran en
el consumo ddl obrero y determinan € vaor de su fuerza de trabgo, dicho de otra forma, la
parte pagada del trabgjo disminuye, mientras que la parte no pagada aumenta’ /13. Este
razonamiento es en parte macroecondmico y mas bien estético. Muestra claramente que las
ganancias de productividad hacen disminuir € vaor de la fuerza de trabgo, pero ¢qué ocurre
en desde un punto de vista dindmico ? En la medida en que Marx rechaza laley de bronce de
los sdaios, exise sempre la posibilidad de que la determinacion del vaor de la fuerza de
trabgo integre valores de uso complementarios. Por otra parte, surge inmediatamente la
cuestion de laredizacion. S |a tasa de plusvaia aumenta uniformemente con la progresion de
la productividad, entonces la parte de los sdarios debe bgar regularmente, y, d mismo
tiempo, los mercados que representa. Y sobre esta cuestion, en € mismo pasge, Marx
polemiza con Proudhon: “¢Cémo la clase obrera, con su paga de la semana, es decir solo con
su sdario, podria comprar una masa de mercancias, que, ademés de sdario, contiene una
plusvalia?’ /14. Responde clasicamente diciendo que € obrero no compra més que una parte
del producto socid. Es sSin embargo otra la cuestion que se plantesba en d contexto, la de
saber quien compralafraccion del producto socia correspondiente a una plusvalia creciente.

En € fondo, se puede leer un gran nimero de contribuciones marxistas de posguerra como un
medio de responder a esta cuestion excluyendo, a menos tedricamente, la posibilidad de un
crecimiento de los salarios redes. Mandd criticod claramente |a teoria de la pauperizacion
absolutay adopt6 en El capitdismo Tardio una posicidn de indeterminacion de principio: “En
cuanto € gército de reservaindustrial permanece estable o decrece alargo plazo, lagevacion
de la productividad del trabgo tiene un doble y contradictorio efecto sobre € nivel de los
sdarios: por un lado, reduce € vaor de la fuerza de trabgjo, puesto que las mercancias
habitualmente consideradas como necesarias para la reproduccion de la fuerza de trabgo
pierden € vaor; por otra parte, aumenta € vaor de la fuerza de trabgo, ya que nuevas
mercancias son incorporadas d minimo vita (por gemplo, los bienes de consumo duraderos,
cuyo precio ha entrado poco a poco en d sadario medio)” /15. Luego, € capitulo 5 sobre la
tasa de plusvdia bifurca insengblemente, en € sentido de que deja de lado la cuestion de la
evolucion relativa de las ganancias de productivided y dd sdario redl. Ninguna de las cifras
citadas examina la progresdn de las ganancias de productivided y la discuson gira
directamente sobre indicadores, por otra parte amenudo discutibles, de latasa de plusvalia

Mandd insiste con razon en que esta relacion fundamenta depende estrechamente de la tasa
de paro, tomada como indicador de las relaciones de fuerza socides, y accesoriamente
solamente de la tasa de acumulacion. Por otra parte, Mandd hace jugar un papel esencid alo
gue se podria llamar la devacion primitiva de la plusvdia en la época inmediatamente
posterior a la Segunda Guerra Mundia, que permitié dmacenar reservas de rentabilidad.
Todo esto no plantea realmente un debate. En cambio, € temadel sdario red, en relacion con
la productividad ha desgparecido de nuevo. Hay ahi un punto ciego en @ andiss de Mandd,
que conduce a olvidar € crecimiento absolutamente excepciond de las ganancias de
productividad, como base posible de una progresion del sdario red (ver de nuevo @ cuadro
1).



Mirdndolo desde € presente, es sin duda ahi donde reside la gportacidn regulacionista, que la
concepcion en agunos aspectos ortodoxa de Mandel le impidié tomar completamente en
condderacion. Se pueden, en efecto, identificar dos caracteristicas esencides de su
“modelo”. La primera es un planteamiento de los esquemas de reproduccion desconectada
del modo concreto de satisfaccion de las necesidades socides. La segunda es, a riesgo de
introducir nociones extrafias a la teoria marxista, una concepcidn de un progreso técnico muy
segada en @ sentido del aumento del peso del cepitd. Estos dos aspectos estén
evidentemente ligados.

L os esquemas de reproduccion.

En la tradicion marxista se ha producido, a menudo, una utilizacion fuera de lugar de los
esquemas de reproduccion. Es lo que dice Mandd en las primeras péginas del Capitalismo
Tardio: “estimamos que |os esquemas de reproduccion no son utilizables para la investigacion
de las leyes de desarrollo del capital o de lahistoria del capitalismo’/16. Es un punto de vista
metodol 6gico importante de recordar, especia mente porque Mande 1o infringe en numerosas
ocasones. En una primera gproximacion, condste en mostrar que existe un ndmero
demasiado grande de parametros, y que por lo tanto los cambios de las magnitudes
fundamentales son relativamente indeterminados. Hay una enorme tentacion a reducir €
nimero de “grados de libertad”, imponiendo condiciones suplementarias para engendrar un
modelo determinista de la evolucion del capitdismo, imponiendo, por gemplo, una regla de
proporcionalidad entre las dos secciones de la economia. Tales restricciones no tienen razon
de s, y edte tipo de teorizacion de la dindmica dd capitd, de sus criss (incluso de su
hundimiento fina) se basa en formulaciones ad hoc Sn gran interés. Smétricamente, no se
pueden tampoco invocar sSmulaciones aitméicas para demostrar que un crecimiento
armonioso es compatible con las leyes de la acumulacion capitdista. Estas versiones opuestas,
caagtrofigas 0 armonicistas, caen por afiadidura en un idéntico error: la dificultad de
comprender la dternancia de ondas largas expangvay recesiva. En un caso, son las crisis las
gue aparecen como incomprensibles y en € otro, es por @ contrario € no hundimiento del
sgemad que resultainexplicable.

El segundo nive de critica de la utilizacion habitua de los esquemas de reproduccidn supone
un subterfugio. Se trata esta vez de sdir de una visiéon smplista que opone un marxismo que
no e interesaria més que por los vaores de cambio, a una teoria neoclésica que haria jugar
un pape centrd ala utilidad. Sin embargo, los vaores de uso importan, incluso en & campo
de marxismo, y € cierre concreto de los esquemas de reproduccion supone una cierta
correspondencia entre o que se produce y lo que se consume. Marx escribe, por gemplo,
gue “para que una mercancia pueda ser vendida a su valor de mercado, es decir
proporcionamente d trabgo socid necesario que contiene, la masa total del trabgo socid
utilizado para la totalidad de este tipo de mercancia debe corresponder alaimportancia de la
necesidad social existente para esta mercancia, es decir de la necesidad socid solvente’ /17.
Esta necesaria adecuacion entre la produccidn y los bienes concretos que materidizan las
necesidades socides 1o es alln mas S se razona dindmicamente. ES preciso entonces que la
estructura de las necesidades sociaes (solventes) progrese en correspondencia con la oferta,
y no solo desde @ Unico punto de vista de lamasa de valores, sno también de la estructura de



los valores de uso que “llevan” este valor de cambio globd. Dicho de otra forma, es preciso
gue la edtructura de consumo sea compdible con la orientacion de la acumulacion, y la
reproduccion de conjunto induce por consguiente a una didéctica entre produccion y
consumo sobre la que Marx indgtia “ El hambre es & hambre; pero S es diviada con carne
preparada y comida con la ayuda de un tenedor o de un cuchillo, es diferente de la que es
camada comiendo carne cruda, desgarrada con las manas, las ufias y los dientes. No es solo
el objeto dd consumo, es también & modo de consumo & que la produccion crea objetivay
subjetivamente (...). Produce pues € consumo: @ proporcionandole su materia; b)
determinando @ modo de consumo; €) suscitando en & consumidor la necesidad de
productos, que ha creado primero materidmente’ /18. Es ago digtinto de una condicion de
proporciondidad muy globa entre grandes secciones, entre acumulacion y consumo. Esta
adecuacion estructura debe ser reproducida en € interior de cada una de dlas. Desde este
punto de vista, se puede discernir en Mandd una cierta reticencia a abordar la cuestion y a
tomar en consideracion lo que ha podido haber de nuevo en @ consumo de masas de bienes
manufacturados. Estaidea centrd que fue introducida por los regulacionistas, y que representa
anuestros 0jos una profundizacion del andisis de Marx, conduce a una primera subestimacion
de las caracterigticas excepcionales de este periodo.

L a composicion organica dd capital.

Dd lado de la produccién, existe un hilo conductor que ocupa un lugar importante en d
andiss de Mandd. Es la idea de que la revolucion tecnolégica permanente conduce
forzosamente a un crecimiento de la composicidn organica dd capitd, y este planteamiento se
inscribe en una lectura bastante ortodoxa de la disminucion tendencid de la tasa de ganancia
En & muy interesante texto afladido en la reedicion de El Capitdismo Tardio /19, Mandd
sintetiza sus principaes tess y propone su sguiente resumen: “El aumento de la composicidn
organica del capita conduce a la caida tendencia de la tasa media de ganancia. Esta puede
ser parciamente compensada por diversas contratendencias, la més importante de las cuales
es latendencia d aumento de la tasa de plusvdia (la tasa de explotacidn de la clase obrera)
independientemente del nivel de los sdarios redes (que pueden aumentar en las mismas
circungtancias, dada una tasa suficiente de incremento de la productividad del trabgjo). Sin
embargo, alargo plazo, latasa de plusvaiano puede aumentar proporciondmente alatasade
incremento de la composicion organica del capitd, y la mayor parte de las contratendencias
tienden, d menos periddicamente (y también amuy largo plazo), a ser a su vez suplantadas’.

Edta formulacidn, por otra parte clésica, no es verdaderamente satisfactoria, por varias
razones. Una vez mas, laformulacion concerniente alatasa de plusvaia no eta clara. Latasa
de plusvdia esta determinada por la evolucion rdativa del sdario red y de la productividad
del trabgo: esta Ultima tiene por efecto reducir € vaor de lafuerza de trabgjo para un sdario
real dado, pero puede compensar una mejora del nivel de vida de los trabgadores, sn que
esto se traduzca en una disminucion de la tasa de explotacion. No hay aqui ley general segin
la cud la tasa de explotacion debiera 0 no aumentar: eso depende dd ritmo de la
productividad del trabgo y de la reacion de fuerzas capitd/trabgo. Es pues obligado
digtinguir los dos componentes de |la tasa de plusvdia (sdario red y productividad del trabgo)
ano s gque nos Situemos en un caso Muy particular de mantenimiento a medio plazo de



sdario red. Pero, a partir d&d momento en que se introduce esta digtincidn, la observacion
sirve también parala composicidn organicade capitd.

Lareacion en vdor dd capitd congtante con d capitd variable no obedece tampoco a una
ley generd de aumento que se derivaria de la acumulacion dd capitd muerto en relacion d
capita vivo. Hay tres razones para elo. La primera es que € capital muerto transmite poco a
poco su vaor alas mercancias producidas. El capita congtante aumenta con la acumulacion,

pero disminuye con esta trandferencia de vaor que se puede llamar amortizacion, de ta forma
gue la compaosicion organica tenderia mas bien a estabilizarse. Para ilustrar esta proposicion,

puede imaginarse una economia en la que @ gasto de trabgjo, es decir @ vdor total creado
cada afo, es congtante, la tasa de plusvaia también congtante y donde toda la plusvdia es
acumulada. S latasa de amortizacion es congtante, la composicion organica del capitd tiende
hacia una constante /20.

Ede resultado es bagante smple de entender: en vdor, la amortizacion aumenta
proporcionalmente a capital, mientras que & vaor nuevo acumulado es congtante. La primera
magnitud aumenta hasta igudar progresvamente @ incremento (condtante) de capita
acumulado y en ese momento € capita constante no aumenta més en vaor, puesto que la
cantidad de vador que s le aflade (la acumulacion) es igud a lo que e le retira (la
amortizacion). Se puede ciertamente congtruir gemplos en los que la composicién organica
aumente indefinidamente, pero edta tendencia es obtenida como subproducto de otras
tendencias que no = pueden consderar representativas del funcionamiento norma del
capitaismo, por gemplo, un aumento de la parte acumulada del producto socia, o una
prolongacidn continua de la duracion delavida dd capitd, etc.

Egte resultado se enfrenta Sin embargo con laintuicidn seguin la cud la acumulacion aumenta el
peso del capital respecto a trabgjo. Este aumento del peso de las combinaciones productivas
€s un hecho cierto, pero concierne a la composicion técnica, cuyo crecimiento no conlleva
forzosamente d de la composicion en vaor. El indicador més smple es d capitd per cépita
que relaciona & stock de capita —l nimero de maquinas S se prefiere- con los efectivos
empleados 0 € nimero total de horas de trabgjo. Pero, hay que sefidar, que tal concepto de
“capital” definido como un stock de medios de produccidn es geno alateoria marxistay no
tiene sentido mas que en la teoria neoclasica. Td objecion no es legitima, puesto que
confunde problemas de medida con la critica de un concepto.

El concepto de capita de la teoria margindista es ciertamente criticable, porque se define
como preexistente a los precios relaivos. Dicho de otra forma, debiera ser tedricamente
posible determinar la cantidad de esta sustancia particular, de este “factor de produccion”, €
capitd en generd, independientemente de los precios y por tanto de la digtribucion. Esta
exigencia resulta |6gicamente dd hecho de que se va luego a condruir una teoria de la
digtribucion que establece que la ganancia esta determinada por la productividad margind del
capitd, reflgando d sdaio de forma smétrica la productividad marginad del trabgo. Se
reconoce la critica llamada “cambridgiana’ de la teoria del capital que consiste en decir que
edta teoria es circular y que la medida del capitd fisico no puede preexigtir d sistema de
precios/21.



Todo esto es perfectamente justo, pero no tiene nada que ver con la posibilidad de construir
un agregado denominado capital fijo. Nadie discute la pertinencia de una nocion de
productividad del trabgjo, que supone la medida de un producto “fisico” como agregado,
como conjunto de vaores de uso que no se pueden combinar mas que con la ayuda de un
sstema de precios. El stock de capitd suma por su parte generaciones de inverséon y es
deudor de convenciones parecidas, a la que viene a afiadirse una ley razonable de
amortizacion.

Asi pues, d capitd per capita aumenta, y es un hecho empirico que no es objeto de ninguna
discuson. ¢Porqué entonces no se puede deducir de dlo la tendencia d dza de la
composicion organica? Esta imposbilidad deriva esencidmente de la accion de la
productividad ddl trabgo, que una formdizacién minima permite percibir /22. El paso de la
composicion técnica a la composicidn organica depende de la evolucion de la productividad y
del saario red. Con latasa de plusvdia congtante, la composicion organica no aumenta a no
ser que la composicion técnica del capitd crezca més rgpidamente que la productividad del
trabgjo. En otros términos, la identidad entre los sucesivos cambios de la composicion técnica
y de lacompaosicion vaor no puede ser establecida con carécter general.

Latasade ganancia.

Estas aboraciones hacen aparecer un caso hipotético en € que todo crece en la misma
proporcién: € saario red, la productividad dd trabgjo, € capitd per cpita. ES lo que Joan
Robinson llamaba Edad de oro y definia asi: “Cuando € progreso técnico es neutro y
sobreviene regularmente sin modificar la periodizacion de los procesos de produccién, cuando
los mecanismos de la competencia funcionan sin trabas, € crecimiento de la poblacién (dado
e cas0) esregular y la acumulacion es suficientemente rgpida para proporcionar la capacidad
de produccién necesaria a la poblacidn activa disponible que trata de emplearse, la tasa de
ganancia tiende a ser congtante y € nivel de los sdarios a eevarse con la produccion per
cpita. El sstema estd desprovisto de contradicciones internas (...). Podemos designar este
conjunto de condiciones como la caracteristica de la “edad de oro” (indicando asi que esto
congtituye una situacion muy improbable en una economia concreta)” /23. En este caso, la
composicion organica, latasa de plusvaliay latasa de ganancia son constantes.

Establecer una ley tendencid de disminucion de la tasa de ganancia, es también decir porqué
esta configuracion es imposible (versdn fuerte) o no sogtenible largo tiempo (version deébil).
La versdn fuerte debe ser rechazada en sus dos variantes. La primera se basa en una
hipbtess de desviacion del progreso técnico, segun la cud € capital per cpita aumentaria
sempre mas rgpidamente que la productividad del trabgjo. Pero se acaba de ver que una
hipétesis ta no tiene ninguna judtificacion. La segunda estipula que € sdaio nunca puede
crecer tan rgpidamente como la productividad y, por congguiente, que existe unaley universa
de disminucion de la participacion de los sdarios, que contribuye, asu vez aladevacion de la
composicion organica. Sin embargo, laevolucion del sdario red es un producto de laluchade
clases, y por ahora, nada permite afirmar que aumenta necesariamente con menos rapidez que
la productividad.



Volvemos a encontrar a fin de cuentas la subestimacion de los logros ddl fordismo, por otra
parte efimeros a escaa histérica. Mandd aborda indirectamente este punto, cuando andiza
los cuatro principaes digpostivos que permiten en generd d capitdismo dominar la cuestion
de las sdidas. Edta en primer lugar @ autodesarrollo de la seccion de los medios de
produccion que admite limites evidentes puesto que a fin de cuentas la demanda de méaguinas
es inducida por la demanda de bienes de consumo. El segundo elemento es la demanda que
emana de otras clases socides digtintas de los asdariados. Estos dos factores jugaron un
papd relativamente secundario durante la expansion de posguerra. Mande afiade a elo €
hecho “de que una parte creciente de los bienes de consumo no se vende contra rentas, Sho
contra crédito” pero esta formulacion no es correcta, puesto que la redizacion del vaor se
efectla sempre “contra rentas’ y la funcion del crédito es reasignar |as rentas corrientes, sin
poder condtituir una sdida autonoma. Finamente, € Ultimo factor trata sobre € “consumo de
masas’, principamente € de los asalariados, pero Mandd afiade inmediatamente que crece
“menos rdpidamente que € vaor tota de las mercancias producidas’ /24. Volvemos a
encontrar la expresion “clésica’ de la bgja tendencid: “La elevacion de la tasa socid media
de plusvdia tiene dos resultados contradictorios que conducen en definitiva a una disminucién
de la tasa media de ganancia, es decir de la rdacion entre @ capital socid total y la masa de
plusvdiatotal. Por una parte, laacumulacion del capita aumenta. Por otra, la parte del trabgo
vivo en € gasto de trabgo socid totd disminuye. Pero como d trabgo vivo es @ Unico
creador de plusvdia, se trata de una Smple cuestion de tiempo antes que la eevacion de la
composicion organica dd capitd debida a la acderacion de la acumulacion dd capita
sobrepase la eevacion de latasa de plusvdiay disminuya findmente la tasa de ganancia’ /25.

Laverson dénil de la caida tendencid de latasa de ganancia remite por su parte ala dinamica
de conjunto del capitalismo y a dos de sus caracteristicas esencides, la competencia entre
capitdistas y lalucha de clases. La primera empuja ala blsqueda incesante de incrementos de
productividad por medio de un aumento del capital por cabeza: se trata de ganar contra la
competencia, pero también contra los asdariados, reduciendo sus efectivos. La lucha de
clases, a sus diferentes niveles, intenta por su parte mantener la progresion de los salarios por
debgjo de la de la productividad. La ausencia de control socia sobre estos procesos conduce
a la idea de que las condiciones excepcionamente complgas y frégiles que permiten una
progresion armoniosa dd sistema no pueden ser establecidas mas que de forma relativamente
corta a escda histdrica. Al cabo de un cierto tiempo, las contradicciones acaban con las
mejores regulaciones. la resistencia a la subida sdaid, y la sobreinversén de sugtitucion
acaban por atacar alarentabilidad.

Estancamiento, monopoalias, inflacion.

A pesar de lo que acabamos de decir sobre su ortodoxia, la obra de Mandel no puede
evidentemente ser ubicada entre las versones dogméticas de marxismo. Dos puntos
esenciaes de su método le preservan absolutamente de elo: en primer lugar, la perspectiva
histérica, y también d andliss de sstema capitdista tomado en su totalidad, que aparece
entonces “como una estructura articulada de diferencias de productividad, como € producto
de un desarrollo desigua y combinado de estados, regiones, ramas industrides y firmas, en
Ultimo andliss determinado por la blusqueda de ganancias extraordinarias’ /26. Las tres
principales fuentes de estas ganancias extraordinarias corresponden a transferencias de valor
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proveniente de las regiones agricolas, de las colonias y semicolonias o también de las ramas
de produccion técnicamente menos desarrolladas. Mandel propone una periodizacion
marcada por un desarrollo progresivo de la dinamica ddl capitalismo. El centro de gravedad
del capitdismo de libre competencia “se sStla en la yuxtgposicion de desardllo y
subdesarrollo regionales en € seno ddl pais que se indudtridiza’; con d imperidismo clésico,
el factor de dinamismo principa se encuentra en la“juxtgposicion de desarrallo internaciond
(en los paises imperidigtas) y del subdesarrollo (en los paises colonides y semicolonides)”.
En cuanto d capitdismo tardio, su dinamismo et mas autocentrado y toma la forma de una
“yuxtapodicion dd desarrollo y dd subdesarrollo de ramas industrides de crecimiento y de
ramas indudrides en estancamiento o declive en los paises imperididas y, de forma
secundaria, en las semicolonias’ /27.

Este planteamiento historiado se acompafia con un proyecto constante que apunta a mostrar
como las contradicciones fundamentales del capitalismo, contradicciones clasicas se podria
decir, se reproducen a través de las formas nuevas que no hacen sino desplazarlas. Tres temas
dominaban en la época @ debate heterodoxo: los monopoalios, la inflacidén y los gastos de
armamento. En cada uno de estos puntos, Mandel mantiene una posicién tedrica intermedia
entre “modernistas’ y “conservadores’, dicho de otra forma, entre dos formas de considerar
las transformaciones dd capitaismo. Los modernistas indsten en los aspectos funcionades de
edtas transformaciones que permitirian d sistema superar sus contradicciones, y adoptar un
registro radicalmente nuevo. La nocién de un capitdismo organizado era en aqgud momento
dominante, y la critica marxista tenia como tarea poner en cuestion esa vision amoniosa, sin
caer en un dogmatismo catastrofista, Sn gran relacion con la redidad. Los “conservadores’
intentan a contrario mostrar que nada cambia, y que las mismas contradicciones siguen
actuando.

En lo que concierne a los monopolios, Mandd no se sumé jamés a las tesis estancacionistas
de inspiracion keynesana (Steindl)/28 o marxista (Baran y Sweezy) /29. Paa 4, la
concentracion ddl capital no implicaba la desgparicidn de la competencia. Mandel retoma por
su cuenta una reflexion de Marx: “s la formacion de capitd se convirtiera en  monopolio
exclusivo de un pequefio nimero de grandes capitales llegados a la madurez, paralos que la
masa de ganancia estaria por delante de su tasa, @ fuego vivificador de la produccion se
extinguiria definitivamente” /30 y presenta como una evidencia € hecho de que “un
capitaismo sn competencia seria un capitalismo sin crecimiento” /31. Pero, retomando una
idea ya presente en € Tratado, intenta mas bien teorizar su modo de funcionamiento bgo €
cgpitalismo de los monopolios “Asi se condituye @ equivadente de una perecuacion
tendencia de las sobreganancias, es decir una juxtgposicion de dos tasas de ganancias
medias, la de sector monopolizado y la dd sector no monopolizado de los paises
imperidigtas’ /32. Edta transferencia de vaor permite hacer compatible € poder atribuido a
los monopolios de fijar sus precios, € fendmeno de la inflacion permanente y laley del vdor.
Una gran parte del debate entre economistas marxigtas trataba en efecto sobre esta cuestion
de los precios y de la ganancia. Muchas posiciones aproximativas insstian en & hecho de que
lainflacidn era un medio de garantizar la tasa de ganancia, con d riesgo de admitir una cierta
desconexion de los precios en relacion d vaor de las mercancias. Uno de los trabgos
fundadores de la escuela regulacionigta trataba precisamente sobre un andisis de la inflacion,
hecha posible por @ paso a una “regulacion monopolista’ /33. Esta discuson se articulaba
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por otra parte con un debate més tedrico sobre la transformacion de los valores en precios,

abierto por la critica neoricardiana de la teoria marxista, a partir, principdmente, de los
trabgos de Sraffa. La doble perecuacion de las tasas de gananciay € andiss de lainflacion
permanente propuesto por Mandd han proporcionado los eementos de una respuesta
globamente correcta a la puesta en cuestion de laley del valor. Laidea centra es que ningin
dispositivo ni dquiera tan permisvo como la moneda de crédito puede conducir a una
creacion de vaor que iria mas dla de la plusvaia engendrada por la explotacion del trabgo

asdariado, ni tampoco compensar duraderamente los mecanismos profundos que vienen a
influir sobre la rentabilidad.

El tratamiento de la economia de armamento se inscribe en la misma légica. Para toda una
corriente marxista estancacionista, 1os gastos de armamento juegan en d capitdismo de
posguerra un papel absolutamente centrd. Baran y Sweezy escriben por giemplo: “Parece
que aqui, d capitdismo monopolista haya definitivamente encontrado la respuesta a la
cuestion de saber en qué dominio deben efectuarse los gastos gubernamentales para impedir
a sstema hundirse en @ pantano del estancamiento. Se trata de comprar armas, més armas 'y
sempre amas’ /34. Para Mandd, los gastos de armamento no congtituyen una respuesta
duradera a la bgjada tendencia de la tasa de ganancia, porque representan una puncién sobre
la plusvdia socid, y contribuyen, d igua que otras ramas, a un aumento de la composicion
organica

El giro.

¢Pe donde proviene d giro? Hay ahi un problema tedrico de gran amplitud, en d que se trata
de hacer compatible una historia concreta con esquemas tedricos que integran a la vez la
poshbilidad de fases de extenddn y la inductabilidad de las criss. Esta aticulacion es
extremadamente complegja, pues es necesario que las teorias no sean “demasiado buenas’.
Exigten asi lecturas “catagtrofistas’ que explican tan bien la crisis que no se comprende como
no es permanente; viceversa, los planteamientos “armonicistas’ conducen a preguntarse como
una mecanica tan bien engrasada ha podido atascarse dguna vez. No se puede tampoco exigir
a las formulaciones tedricas que proporcionen un abanico de lectura universal y atempord,
gplicable a todas las situaciones de crisis, puesto que eso seria negar su dimension histérica.
Otramanera de expresar esta dificultad consste en ingstir en la contradiccion que existe entre
las causas estructurades de la crisis, y sus formas brutales de aparicion. Se podria fécilmente
mostrar que € lugar de irrupcidon de la criss desgna dempre un “faso culpable’, una
causdidad superficid. En 1973-74, se habl6 inmediatamente del choque petrolero, mezclando
aegremente un factor directo de la entrada en recesion y sus causas profundas. Las Bolsas
son € lugar de predileccion de emergencia de las criss, no porque la dimenson financiera sea
primera, sino porque se trata de la escena natural en la que se da e desenlace de la necesidad
de una desvaorizacion violenta del capital. Este problema de interpretacion existe también en
e seno de marxismo més tradiciond: cdmo, y en qué condiciones, una tendencia como la de
la bgja de la tasa de ganancia, puede en efecto engendrar krachs periddicos?. Una dificultad
parecida se expresa por la variedad de significaciones del término de criss que se gplica tanto
a choque brutal del krach, como a atasco en lacrisis que dura. Tres figuras tedricas permiten
avanzar en estos terrenos. la acumulacion de las contradicciones, é momento ddl cambio de
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los circulos virtuosos, la digtinciéon entre varigbles dd tiempo largo y varigbles dd tiempo
corto.

La primera figura Util para la lectura de la criss es la de las tensones acumuladas. Se puede
tomar la imagen de una presa que cede: la catastrofe interviene en un tiempo muy corto pero
es d resultado de un lento trabgjo de desgaste. La primera brecha puede ser minUscula, pero
desencadena un proceso de transformacion cuditativa, provoca un desequilibrio que se
transforma en ruptura. El lugar en € que se ha producido la primera fisura es indiferente: su
locadizacion no da ninguna indicacion sobre adguna determinada causdidad. Para seguir la
metafora, la posicion de Mandel consiste en observar la presa antes de que ceday mostrar a
la vez porqué ha aguantado hasta entonces y porque no puede resitir a las presiones que se
acumulan. S se olvida uno de los términos de este prondstico, se obtiene un discurso unilaterd
facilmente criticable. Y es por otra parte o que explica que Mandel haya sdo objeto de
criticas contradictorias. Ha habido defensores del dogma que le atribuian latesis segin la cud
e capitdismo habia resuelto sus contradicciones. Pero, otros, en sentido contrario, le han
reprochado prever permanentemente e hundimiento del Sstema.

Un segundo instrumento conceptual conduce a observar como los dispositivos virtuosos
pueden transformarse progresivamente en su contrario para convertirse de alguna manera en
acdleradores de la contradiccion. La inflacion presenta asi muchas ventgias para la
financiacion del capitd, pero se limita a escaonar las contradicciones en € tiempo, hagta d
momento en que se transforma en su contrario, en un obstaculo parala gestidn capitdigtade la
crigs. Se ha vigo que la inflacion juega un pape centrd en los andiss dd capitdismo de
posguerra y fue sin duda Mandel quien mostr6 mgor su doble naturadeza. Pero es también
drededor de la consgna de lucha contra la inflacion como va a efectuarse d giro neoliberd,
sendo evidentemente & objetivo red imponer la austeridad sdaria como nueva norma. Y,
para esto, habia que deshacer este instrumento de regulacion, que se convertia en un
obstéculo a la puesta en pie de las paliticas de sdida de la crisis. El mismo razonamiento se
aplica alos gastos sociaes 0, mas recientemente, a los gastos militares, sobre los que todo €
mundo se ponia de acuerdo en describir € impacto antirecesion, pero de los que Mandel fue
uno de los raros tedricos en comprender la dimension contradictoria, a saber, € peso
creciente que representaban en laformacion de la ganancia.

Findmente, ha de redizarse una Ultima digincion entre las variables de largo plazo y las
variables a corto plazo. El paso de la onda larga expansiva a la onda larga recesiva no puede
ser comprendido més que por una modificacion de la configuracion capitalista de conjunto que
Mandd propone andizar a partir de una combinatoria de lo que llama “variables parciamente
independientes’. Las principales son: 1) la composicion orgéanica dd capitd en generd y en
las dos secciones, 2) d reparto ddl capitd congtante entre capita fijo y capitd variable; 3) la
evolucion de la tasa de plusvdia 4) la evolucion de la tasa de acumulacion (relacion entre
plusvadia consumida productivamente e improductivamente); 5) la duraciéon dd ciclo de
renovacion de capitd; 6) las relaciones de cambio entre las dos secciones. La tesis que
sogtiene Mandd es que “la historia ddl capitdismo, smultaneamente historia ddl desarrollo de
sus contradicciones y de su logica interna, no puede ser gprehendida ni comprendida mas que
en funcién de juego combinado de edtas sais variables. Las fluctuaciones de la tasa de
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ganancia son € dsmografo de esta historia, porque expresan d resultado de este juego
combinado de lamaneramés clara’ /35.

Sin embargo, estas variable no pueden por s mismas dar cuenta de los cambios coyunturales.
La recesdon generdizada de 1974-75, que cierra @ periodo de expansidn, no puede ser
directamente explicada por variaciones tendencides de productividad o alin menos por
evoluciones lentas de la demanda socid. Son sSn embargo estos movimientos tectonicos
lentos, subterraneos, los que conducen a la crisis (posteriormente a la no sdida de la crisis)
incluso s éstatoma la forma concreta de la erupcion, del temblor de tierra o del maremoto. El
relato de las criss 'y € andiss histdrico de las ondas largas suponen pues un dominio de la
“discordancia de los tiempos’, por retomar la bella expresion (y no solo metaférica) de
Bensaid /36.

JPorquélacriss?

A pesar de las reservas criticas levantadas en 1o que precede, la explicacidn de la crisis que
deriva dd andisis de Mandd aparece bastante més coherente que la de los regulacionistas,
incluso 9 se basa en premisas incompletas. ¢Qué dicen en efecto los regulacionistas?. Para
dlos, la crisgs eta ligada a un agotamiento de las ganancias de productividad, 1o que es
fundamentalmente justo. Pero, ¢a qué es debido edta raentizacion? Ahi, los regulacionistas
ostilan entre varias versones, que se pueden clasficar en tres ribricas. La primera es
tecnoldgica: se exprimido todo lo que se podia € “paradigma tayloriano”, acelerado las
cadenas de montgje d maximo, y se ha entrado en una fase de rendimiento decreciente del
taylorismo. La segunda es més “obrerista’ y pone en primer plano las resstencias a la
intensificacion dd trabgo. Findmente, latercera es més clascamente keynesanaeinsseen d
agotamiento de los mercados de masas por saturacion progresiva de los mismos. Estas
explicaciones tienen todas su parte de vaidez pero se contrgponen ala originaidad tedrica de
la regulacion. En d interior de esta teoria, es en efecto paraddjicamente dificil comprender
porqué & capitalismo bien regulado no ha podido operar 1os cambios necesarios hacia nuevas
formas de organizacion dd trabgo, hacia un guge trangtorio de los sdarios, y hacia la
satisfaccion de nuevas necesidades sociales. Y por otra parte, coherentes con su l6gica, los
regulacionistas han intentado desde € comienzo de los afios ochenta extraer los contornos de
una regulacion “post-fordianad’ Sin conseguir congtruir un escenario adternativo en relacion a
rodillo compresor neoliberd.

Mande tuvo razdn contra los regulacionistas, porque su andisis y sus prondsticos tenian en
cuenta la naturaleza contradictoria del modo de produccion capitdista 'y € hecho de que no
esta orientado hacia la satisfaccion Optima de las necesidades socides. La regulacion fordista
le ha sdo en amplia medida impuesta, y su légica interna ha entrado en conflicto con la
trayectoria sobre la que se Stuaba la onda larga expangva, que llevaba efectivamente a una
socidizacion progresiva y a una reorientacion de la demanda socid hacia los servicios
colectivos. Hay aqui que jerarquizar las determinaciones, y diginguir bien factores
desencadenantes y moddidades profundas de la crigs. Mandel polemizd con razdn contra
todas las interpretaciones monocausaes de la criss, se tratara de las teorias smétricas del
profit squeeze (estrangulamiento de la ganancia) /37 o de la dificultad de absorcion de la
sobreganancia de Sweezy. El andlisis de la criss debe combinar estos dementos explicativos -
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bgada de |a tasa de plusvalia, sobreacumulacion, bgjada ulterior de la productividad - en una
lectura que sea coherente con la configuracion de la onda de expansidn que se acaba.

Retrospectivamente, la variable de largo plazo més caracteridtica es @ dedizamiento de la
demanda socia hacialos servicios colectivos, que mide por gemplo € crecimiento de la parte
socidizada del sdario. Se trata ahi de una especie de antifordismo, en un doble aspecto: los
trabgjadores del sector mercantil no consumen ya lo que producen sno, en una parte
creciente, los productos del sector no mercantil; ademés, los bienes y servicios que son los
soportes concretos de este consumo no generan incrementos de productividad tan
importantes como seria preciso. El “fordismo” se descompone en la medida en que € sdario
Se autonomiza respecto a la productividad. Las ganancias de salarios obtenidas en las luchas
sociaes de fines de los sesenta hacen entonces retroceder la tasa de plusvaia. Los capitaistas
responden con inversiones de productividad que no dan los resultados deseados, y latasa de
ganancia cae. Como trasfondo, @ aspecto dominante es Sn duda € agotamiento de las
normas de consumo, de donde viene la importancia de esta nocion. Es lo que aparece en
cuaquier caso con veinte afios de perspectiva, a partir de una congtatacion fundamental, que
es @ restablecimiento de la tasa de ganancia, obtenido por @ blogueo de los sdaios y la
desvdorizacion dd capitd. ¢Qué eslo que fata entonces para reanudar un crecimiento de tipo
“fordigta’ ?. Esta pregunta es € punto oscuro de la escuela de la regulacion, y es en Mandel
donde se puede encontrar é método para plantearla bien.

Tecnologia.

Otra forma de formular esta interrogacion es preguntarse en qué lugar de la onda larga
podemos Situarnos hoy. ¢Se ve d esbozo, principdmente en los Estados Unidos, de una
nueva fase de expansion?. Para abordar esta discusion, hay que guardarse de un cierto
nimero de smplificaciones, y € planteamiento de Mande sobre este punto es una referencia
indispensable. En primer lugar hay que guardarse de una concepcion mecanica de los ciclos
largos seguin la cuad bagtaria con esperar 25 afios para que recomience € asunto. La Unica
base objetiva de esta periodizacion seria un ciclo especifico de la innovacion (tecnolgica).
Sin embargo, tad ciclo no exise, e incluso 9 s diera d caso, la trandformacion de las
innovaciones (tecnoldgicas) en fuerzas productivas no tendria ninguna razon para obedecer a
una ta regularidad tempora. Se ha interpretado demasiado a menudo € planteamiento de
Mande asociando su teoria de las ondas largas con una forma a penas renovada del
planteamiento de Schumpeter. En un texto fundador de la escuda de la regulacion, Boyer
retoma por su cuenta esta asmilacion: “No podriamos contentarnos con la interpretacion
bastante mecanica propuesta por N.D.Kondratief, recientemente retomada por E. Mandel,
que representa la historia del capitaismo como la sucesidn de dlas de fuerte y luego de déhil
acumulacion de duracion agproximada de un cuato de sglo (...). Ningln principio
teldeolOgico viene a garantizar ni la sucesdn mecanica de fases ascendentes, luego
descendentes, ni € paso automético de un régimen de acumulacion principamente extensivo a
un régimen a dominante extensva’ /38. Se trata aqui de una lectura equivocada dd capitulo
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correspondiente a Capitaismo Tardio (y por otra parte también de Kondratief), sobre la que
la escuela de la regulacion no ha vudto nunca Dockes y Roser /39 subrayaran por €
contrario que Mandel ha sido “uno de los primeros autores que se reclaman de Marx en
introducir explicitamente la lucha de clases en su explicacion de los cidos largos’ incluso S le
dirigen d reproche cas smétrico de hacer de ello un demento exdgeno, lo que es también un
contrasentido, pero de otra naturaleza.

Lanueva edicion de las Ondas largas/40 hace jugticia de esta critica, que se gplica s acaso a
los escritos de Mandd de comienzo de los afios sesenta. Pero —y € descubrimiento de los
Grundrisse ha pasado por ahi- la elaboracion ulterior de Mandel hace jugar un papel creciente
a la incepacidad de las relaciones socides capitdistas para hacer efectivas todas las
potencididades del progreso técnico. Asi, en € Capitdismo Tardio, Mandel cita, para
denunciarlo, este pasge de Habermas. “A partir de ahi, no se ve verdaderamente de qué
forma llegariamos nunca a poder renunciar a la técnica, en este caso a nuestra técnica, en
beneficio de otra que seria cuditativamente diferente, mientras la naturdeza humana no se
modifique y por condguiente debemos continuar manteniendo nuestra existencia gracias a
trabgo socid y a la ayuda de medios que sudtituyen d trabgo” /41. Mandel rechaza
absolutamente esta posicion, en la que discierne “la creencia apologética de que solo la
técnica desarrollada segin la l6gica capitdista seria capaz de superar la insuficiencia del
trabgjo manua smple’. En efecto, porqué, “en un contexto socia radicamente distinto, los
hombres, ampliamente liberados de la obligacion dd trabajo mecanico, pero desarrollando a
mismo tiempo plenamente sus capacidades creadoras, serian incapaces de desarrollar una
técnica “ cuditativamente diferente’, adaptada a las necesidades de la “rica individuaidad”?’

142. Algunos afios més tarde, en un texto que sigue inédito en francés, Mandd insgtira de
nuevo sobre esta posicion: “Hay también que subrayar que toda concepcion que haga de la
tecnologia contemporanea —que destruye la naturadeza y amenaza directamente la vida — €
producto “inevitable” de laldgicainterna de la ciencia, debe ser rechazada como oscurantista,
ahigtdricay, en Ultimo andis's, gpologeética respecto d capitadismo. No hay nada nuevo en la
comprensidn del hecho de que la tecnologia desarrollada en régimen capitdista no es la Unica
posible, que es una tecnologia especifica introducida por razones precisas derivadas de la
naturaleza misma de la economia capitaistay de la sociedad burguesa’ /43.

Esaondalarga....

Para responder a la cuestion de la trayectoria del capitalismo contemporéneo, mas vae
también evitar los calcos histéricos un poco rgpidos. La teoria de las ondas largas debe ser
desembarazada de sus oropeles mecanicistas y no conducir a una vison segun la cud los
flujos y reflujos historico-econdmicos se desarrollaria segin un gran calendario de las mareas
escrito por addantado en alguin lugar. En particular, cada “onda’ combina diferentemente las
contradicciones internas del capitalismo, obedece a una dinamica particular y conduce a
eshozar salidas diferentes. La Ultima vez, fue laguerray d fascismo, pero este esquema no es
e Unico pogble y es, por otra parte, otro completamente diferente,  que abrié una fase
expansiva a findes dd sglo pasado /44. Findmente, hay que, cuidarse de una concepcion en
la que la tasa de ganancia representaria € dfay omega, de td forma que exidtiria un umbra
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de rentabilidad que bastaria con acanzar para que se iniciase espontaneamente una nueva fase
de expansion.

Desde hace un cuarto de siglo, d capitalismo se hainstaado en una fase recesvay ha puesto
en pie unaregulacion neoliberd relativamente coherente y bastante nueva en su historia. No es
una fase expansva en € sentido de que la tasa de acumulacion y la tasa de crecimiento
permanecen modestas en relacion a los niveles dcanzados en € pasado; € sdario red

progresa lentamente y & subempleo se extiende por € mundo. Pero @ rasgo més nuevo es €

restablecimiento de la tasa de ganancia a niveles comparables a los de antes de la crigis. El

gréfico 1 muestra en detdle las diferentes fases de las reaciones entre dos magnitudes
fundamentales como son la tasa de ganancia y la tasa de acumulacion. Los datos se refieren a
las medias ponderadas caculadas a partir de una muestra de los principaes paises
industrializedos para los que estan disponibles las estadigticas de la OCDE: Estados Unidos,

Japdn, Alemania, Francia, Itdia, Reino Unido, Bélgica, Dinamarca, Espafia, Grecia, Noruega,

Sueciag, Finlandiay Suiza. En € curso de los afios sesenta, beneficio y acumulacion progresan
conjuntamente hasta un primer nivel, seguido de la primera receson generdizada de 1975

1975. Un ciclo de recuperacion parece entonces eshozarse, pero no consigue despegar, y
aparece la segunda recesion generalizada de comienzos de los afios ochenta. A partir de esta
fecha bisagra, se emprende d restablecimiento de la tasa de ganancia con la generaizacion de
las politicas neoliberdes en los diferentes paises. Pero la tasa de acumulacion no le sigue. El

ciclo de fin de los afios ochenta parece eshozar un acercamiento, pero se produce un cambio

muy claro a comienzo de los afios noventa, de tal forma que la tasa de acumulacion vuelve a
caer aniveles débiles, de smilar magnitud media en los Ultimos veinte afios,
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Es esta desconexion entre ganancia, por una lado, acumulacion y crecimiento por otro, lo que
permite hablar de la fase 1974-1998 como de la vertiente recesiva de una onda larga, de la
que d capitaismo mundia no parece querer sdir. Edta incapacidad por acanzar tasas de
acumulacion parecidas a las de los afios sesenta es [0 que permite rechazar 1a idea de una
nueva fase expangva, y <e llega evidentemente a una conclusion parecida examinando las
tasas de crecimiento. Pero, d mismo tiempo, conviene indstir sobre las especificidades de esta
configuracion neoliberad que asocia una tasa de ganancia dindmica y una acumulacion poco
vigorosa. Desde d punto de vida de la capacidad del sstema para rentabilizar € capitd,
estamos hoy en un periodo particularmente floreciente. Pero la plusvaia asi obtenida tiene
cada vez més dificultades para encontrar espacios de acumulacion convenientes. S volvemos
a gréfico, la superficie ddimitada por las dos curvas representa la plusvaia no acumulada, en
otros té&rminos € lugar creciente ocupado por las finanzas. Se puede incluso observar como €
krach de octubre de 1987 tuvo por efecto pinchar la burbuja financiera, y acercar las dos
curvas. Pero éstas han comenzado a diverger, y su separacion ha aumentado desde entonces
de forma prolongada.

Dicho de otra forma, la fase recesiva de onda larga se perpetiia bgjo la forma de la puesta en
marcha de un régimen de acumulacion que asocia una tasa de plusvdia creciente y unatasa de
acumulacion congtante, y se acompafa de la financiarizacion, encargada de redistribuir la
plusvaia no acumulada hacia las cgpas socides que tienen por funcion consumirla. Mandd
habia anticipado bien este endurecimiento neolibera de las relaciones socides. “El paso dela
onda larga expansva a una onda larga con tendencia d enlentecimiento del crecimiento
agudiza la lucha de clases internaciond. No es ya la aenuacion deseada de las
contradicciones socides sino la tentativa de hacer pagar alos asdariados |os costes de megjora
de la competitividad de la indudtria, 1o que se convierte en la linea directriz de la politica
econdmica burguesa. El mito del pleno empleo asegurado desaparece (...). La lucha por
aumentar la tasa de la plusvaia se convierte en @ centro de toda la dinamica econdmica y
socid, como ocurrié entre é comienzo del sglo y en los afios treinta’ /45. Este cuadro sin
embargo esta incompleto, debido a las modalidades de restauracion de la ganancia, que no
son indiferentes a la trayectoria seguida, puesto que implica un entorno de crecimiento
mediocre de los mercados. Efectivamente, este resultado ha sdo obtenido por medios
regresivos, dicho de otraforma, por € blogqueo de los salarios mas que por € desarrollo de la
productividad socid. Pero, por otra parte, no ha habido tampoco una gran derrota infligida a
la clase obrera, ni “factor exdgeno” cuditativamente nuevo. La gpertura a mercado mundia
de los paises ddl Este se ha hecho de forma extremadamente selectiva y regresiva 'y no ha
modificado la Stuacion.

Por otra parte, Mande integré en su andisis esta prolongacion tempora del ciclo de la lucha
de clases. En 1985, por gemplo, escribia: “Es precisamente porque la fuerza organica de la
clase de los trabgadores asdariados sigue sendo tan grande en la primera fase de la
depresion, que la salida de la ofensiva sistemética del Capital esté lgos de estar decidida de
antemano. La probabilidad de una derrota brutad del proletariado en uno de los principales
paises capitdistas, comparable a la de Alemania en 1933, Espafia en 1939 o Francia en
1940, no parece muy dta(...). Lavariante més probable en régimen capitalista es por tanto la
prolongacion de la depresion actud, con un desarrollo solamente parcia de la autometizacion
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y de la robotizacion acompafiada de importantes sobrecapacidades (consiguientemente de
sobreproduccién de mercancias), de un paro masivo y de presiones constantes para extraer
cada vez més plusvalia de los trabgjadores productivos, cuyo nimero tenderia a estancarse o
a bgar lentamente. Esta presion creciente a favor de la sobreexplotacidn de la clase obrera
(por labgjada de los sdarios redes y de las prestaciones sociales) intentaria debilitar, incluso
destruir, € movimiento obrero independiente y a vaciar de su contenido las libertades
democréticas y los derechos humanos’ /46. La explicacion de fondo de la incapacidad del
cgpitalismo para impulsar una nueva fase expangva remite finddmente a otra tess centrdl de
Manddl, que trata sobre los limites de la automatizacion.

Laautomatizacion y € tiempo de trabgo.

Lainfluencia de la lectura de los Grundrisse /47 se encuentra en El capitalismo tardio, donde
Mandd plantea una tesis centrd que, en un sentido, solo hoy encuentra su plena actudidad:
“Es en d doble carécter de la automatizacion donde se reflgja de forma concentrada toda la
contradiccion histérica del capitdismo. Potencidmente la automatizacion podria significar
culminacion dd desarrollo de las fuerzas productives materides, que podria liberar a la
humanidad de toda obligacion de un trabgjo mecanico, repetitivo, no creador y dienante. En
los hechos, dgnifica, de nuevo, poner en pdigro € empleo y la renta, reforzar @ clima de
miedo de un aumento del paro crénico masivo y de la inseguridad, que periddicamente llega
hasta la bgjada del consumo y de la renta, es decir, hasta é empobrecimiento intelectua y
mora. La automatizacion capitdista en tanto que desarrollo que sde smultaneamente de la
fuerza productiva dd trabgo y de la fuerza destructiva y dienante de la mercancia y dd
capital se convierte en la expreson mas caracteristica de las contradicciones inherentes a
modo de produccion capitaigta’ /48. Mandel va incluso aln més lgos a hablar de
imposibilidad: “La automatizacion generdizada en la gran industria es imposible en € régimen
capitdiga Esperar una ta automatizacion generaizada mientras las relaciones de produccion
capitalista no sean suprimidas, es tan falso como esperar la supresidn de esas relaciones de
produccion de los progresos mismos de esa automatizacion” /49.

Egta posicion permite subrayar 10 que congtituye la razon primordid dd estancamiento
capitalista, del que se ha intentado por otra parte /50 mostrar que remite a una doble
dificultad. Ademas de |as resistencias socides que se apoyan en las conquistas legitimas de los
ahos de expanson, d capitaismo se enfrenta a su propia incapacidad para llenar la disancia
creciente entre su oferta de mercancias y la demanda socid. Intenta, Sin lograrlo a una escala
suficiente, individudizar, “remercantilizaa” un modo de satisfaccion de las necesidades
bastante ampliamente socidizado. Las mltiples innovaciones acumuladas durante los dos
Gltimos decenios no dan lugar aincrementos de productividad suficientes, afataded efecto de
arradtre de la extenson de los mercados, y debido también a la rapidisma obsolescencia de
los diferentes productos. Es lo que explica la “paradoja de Soplow”, que constata que las
ganancias de productividad permanecen mediocres a pesar de las innovaciones tecnoldgicas y
de las transformaciones en la organizacion del trabgo /51. Es la ausencia de mercancias
susceptibles de sostener una produccién y un consumo de masas |0 que impide reanudar €
“circulo virtuoso fordista’. S esta lectura es correcta, € capitaismo se encuentra, quiza por
primera vez en su historia, confrontado a una criss sstémica. Esta pone en cuestion sus
propios criterios de eficacia, en d sentido de que € capitdismo consgue cada vez menos
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“traducir” en mercancias rentables las necesidades hoy dominantes, se trate de saud,
educacion, adojamiento, cdidad de vida, y sobretodo, por definicion, de tiempo libre. S,
segun la férmula de Robert Boyer, € ma capitaismo expulsa d bueno, es porque la buena
forma de hacer ganancias (aumento rgpido de la productividad socid) es expulsada por la
mala, a saber, d bloqueo dd sdario bgo todas sus formas. Hacer de la financiarizacion la
caracteridica principa de td configuracion es tomar un sintoma por la causa y es también
permanecer en la superficie de las cosas, no dirigiendo a capitalismo una critica que va ala
raiz de sus presupuestos /52. En otros términos, un hipotético control instaurado sobre €
poder de los mercados financieros no aportaria en absoluto una respuesta a su dificultad
fundamental, que es no poder tomar en cuenta las necesidades socides tal como se expresan
histéricamente y concretamente en las sociedades mas desarrolladas.

La respuesta a edta dificultad es hoy regresiva. Més que recondtituir las condiciones de una
nueva expansion, la solucion del capitalismo consiste en poner en pie “una sociedad dud, que
divide d proletariado contemporaneo en dos grupos antagonistas. 10s que siguen integrados en
€l proceso capitalista de produccion de plusvdia o entran aformar parte de @ —principamente
en los paises llamados del “tercer mundo”- con un sdario que tiende a menudo a bgar; los
gue son expulsados de ese proceso y sobreviven por todo tipo de procedimientos deferentes
a la venta de su fuerza de trabgo: subsidios, desarrollo de actividades “independientes’;
pequefio campesinado y artesanado; vueta a trabgo doméstico para las mujeres;
comunidades “ludicas’; etc. Buscando instaurar una sociedad dual, € objetivo del Capitad es
reducir la masa sdaria Unicamente a los sdarios directos, que comenzarian inmediatamente a
bgjar con & aumento del gército industrial de reserva. El aumento del nimero de trabgjadores
“precarios’ o “intermitentes’ que no disfrutan generalmente de prestaciones sociales es, igua
gue & paro como td, un medio de avanzar hacia ese objetivo. Pero esto va mas lgosy se
llega aqui a la verdadera piedra clave en cuanto a las potenciadidades reslmente
emancipatorias de las nuevas tecnologias y de la “robdtica’. Una tal orientacion remite en
efecto a perpetuar de forma ditista una particion de la sociedad entre, de un lado, los que
disfrutan de un tiempo libre y de las disposiciones necesarias para apropiarse plenamente de
los frutos de la ciencia 'y de la civilizacion -o que indluye la satisfaccion de las necesidades
materides esencides y, dd otro, los que estan condenados (incluso se condenan elos
mismos eligiendo € ascetismo) a consagrar cada vez mas de su tiempo a trabgar como
“begtias de carga’, por retomar la e ocuente formula de Marx.

El verdadero dilema, que sintetiza la opcion histérica decisiva ad que esta hoy confrontada la
humanidad, se plantea en estos términos: 0 bien una reduccion radica del tiempo de trabgo
para todos —comenzando por la media jornada o la media semana de trabgo- o bien la
perpetuacion de la divisién de la sociedad entre quienes producen y los que deciden. Esta
reduccion radica de la duracion dd trabgjo para todos —que era la gran visién emancipatoria
de Marx- es indispensable a la vez para la adquisicion por todos de los conocimientos
cientificos, y para la autogestion generdizada, dicho de otra forma, la ingtauracion de un
régimen de productores asociados. Sin unatal reduccion, estos objetivos son utopicos’ /53.

cTerceraedad o senilidad?
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En un texto publicado en 1968, Mandd confiesa no estar absolutamente convencido por la
denominacién de capitdismo “tardio”, traducido d francés por la expresion “ Tercera edad”:
“El término demén de Spatkapitalismus presenta un cierto interés, pero indica smplemente
una secuenciatempord y no es fécil de traducir. También, hasta que se proponga uno que sea
meor, nos remitiremos d término de neocapitaismo” /54. Edta duda, que sera findmente
zanjada de otra forma, tiene algo de curioso en la medida en que las dos denominaciones
tienen una connotacion cas inversa. El término de neocapitdismo sugiera mas bien una
segunda juventud, mientras que d capitdismo tardio implica una idea de envejecimiento,
traducida a francés por la de tercera edad. Sin querer dar una importancia desmesurada a
este debate terminol égico, pareceria més apropiado hablar de capitalismo de la madurez. Se
trata en efecto de un capitaismo en plena posesion de sus medios, y esto permite recordar €
caracter excepciond de sus logros entre 1945 y 1975. Pero es también un capitaismo que
tiende a agotarse, a asfixiarse y a dgjar aparecer sus limitaciones. Para seguir con la metéfora,
se podria decir también que hoy esta acechado por la senilidad, y que intenta en vano
encontrar la belleza savgje de sus veinte afios, con la ayuda de pociones neoliberaes.

Poco importan después de todo |os adjetivos. Lo esencia es comprender que la concepcidn
de Mandd s digingue resudtamente de un determinismo higtérico que congdtiria en
presentar € capitdismo “tardio” como @ estadio Ultimo, que nada separaria ya de un
inductable hundimiento. Lo que dice Mandel es diferente. Para é, los excepciondes logros
dd capitalismo de posguerra no implican que sus contradicciones habrian sido dominadas de
forma irreversble; prefiguran a contrario una puesta en cuestion radical. Los éxitos del
“fordismo” han representado o que puede hacerse como megor en materia de capitalismo,
pero, unavez cerrado d paréntesis, laincapacidad del sistema para perpetuarse de una forma
gue no Sea una gigantesca regresidn se hace ain més llamaiva. Es d momento, como invita
Mandd, de regpropiarse la critica marxista mas radicd de capitdismo, y plantear en la
précticala cuestion de su superacion.

(Adlaracion: € libro tiene en francés d titulo de “Le troiseme age’, que literdmente se
traduce por “La tercera edad”. En la editoria ERA aparecio con € nombre “El capitalismo
Tardio”.)
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