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Czy globalizacja stawia pod znakiem zapytania klasyczne podejscia do imperializmu? Taki jest
problem, ktéry stanowi ni¢ przewodnia tego artykutu, sktadajacego sie z dwoch gtéwnych
czesci. W pierwszej przedstawiam krétki przeglad teorii klasycznych, a w drugiej staram sie
wskazac na te cechy charakterystyczne globalizacji, ktore wymagaja aktualizacji teoretycznej
i pojeciowej. Sa to refleksje prowizoryczne, ktorych celem jest przede wszystkim zarysowanie
osi takiej aktualizacji.

Klasyczne teorie imperializmu

Termin imperializm nie pojawia sie u Karola Marksa, lecz wraz z ksigzkg Johna Hobsona,
ktéra ukazata sie w 1902 r. [1] Nastepnie, na poczatku XX w., przejeli go marksisci. W ich
pracach o imperializmie nie mamy jednak do czynienia bezposrednio z teorig wyzysku krajow
Trzeciego Swiata: chodzi raczej o analize sprzecznosci w spoteczenstwach kapitalistycznych i
o teorie gospodarki swiatowej, ktérej elementy konstytutywne znajduja sie juz u Marksa.
Poczynajac od Manifestu Komunistycznego Marks podkreslat, ze ,,przez eksploatacje rynku
swiatowego burzuazja nadata produkcji i konsumpcji wszystkich krajéow charakter
kosmopolityczny” [2], a w Kapitale stwierdzit bardzo wyraznie, ze to ,,rynek swiatowy sam
stanowi podstawe [kapitalistycznego] sposobu produkcji” [3]. W analizach zawartych w
Kapitale funkcja handlu miedzynarodowego gtownie polega na tym, ze zapewnia on
tendencje przeciwdziatajaca znizkowej tendencji stopy zysku: ,,kapitaty ulokowane w handlu
zagranicznym moga dawac wyzsza stope zysku, gdyz tutaj, po pierwsze, konkuruje sie z
towarami wytwarzanymi przez inne kraje, produkujace w mniej korzystnych warunkach”.
Marks podkresla, ze zachodzi transfer wartosci. ,,Uprzywilejowany kraj otrzymuje w drodze
wymiany wiecej pracy za mniejsza ilos¢ pracy, jakkolwiek te réznice, te nadwyzke, jak to sie
w ogéle dzieje przy wymianie miedzy praca a kapitatem, chowa do kieszeni okreslona
klasa.” [4]

Poczatkowo Wtodzimierzowi Leninowi, Nikotajowi Bucharinowi i Rézy Luksemburg nie chodzi
0 analize tego, co dzis nazwalibysmy stosunkami Pétnoc-Potudnie: rozpatrywana przez nich
kwestia teoretyczna dotyczy wewnetrznych warunkow funkcjonowania kapitalizmu. Po
~wielkiej depresji” w latach 1873-1895 kapitalizm ponownie przezyt okres dynamicznego
wzrostu, a jednoczesnie doznat istotnych przeobrazen. Wielu teoretykdw, w tym Edward
Bernstein i ci, ktorych w Rosji Lenin nazwat ,marksistami legalnymi”, zaproponowali
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interpretacje marksowskich schematéw reprodukcji kapitatu, wskazujagcg na mozliwosé
nieskoriczonego rozwoju kapitalizmu na samej tylko podstawie rynku wewnetrznego.
Problem polegat zatem na zrozumieniu sposobu funkcjonowania kapitalizmu w pewnym
szczegblnym stadium jego historii. To w zwigzku z takg problematyka wprowadzono pojecie
imperializmu, a w analizie teoretycznej kraje kolonialne i pétkolonialne zaczety odgrywac
specyficzna role.

Optymistycznym prognozom Bernsteina dotyczagcym dynamiki kapitalizmu Luksemburg
przeciwstawita odmienng lekture schematow reprodukcji. Jej argumentacje mozna stresci¢ w
dosé¢ prosty sposéb. Wraz z akumulacjg kapitatu wzrasta organiczny sktad kapitatu, a
jednoczesnie kapitalizm stara sie zahamowaé wzrost ptac. Jesli trzymamy sie hipotezy
Marksa, ze jedynymi konsumentami sg kapitalisci i robotnicy, reprodukcja kapitatu staje sie
niemozliwa. Luksemburg odrzuca bowiem tezy Mychajta Tuhana-Baranowskiego, ktory starat
sie wykaza¢, ze ekspansja kapitalizmu jest mozliwa na podstawie nieskorczonego
samorozwoju dziatu wytwarzajacego srodki produkcji. Odnajduje ona zasadniczg intuicje
marksowska, zgodnie z ktora ,,produkcja kapitatu statego nie odbywa sie nigdy przez wzglad
na kapitat staty, lecz tylko dlatego, ze coraz wiecej uzywa sie go w sferach produkcji, ktorych
produkty wchodza do konsumpcji indywidualnej” [5]. Zdaniem Luksemburg reprodukcja
kapitatu wymaga wiec, jako swojego pierwszego warunku, kregu nabywcow sytuujacych sie
poza spoteczenstwem kapitalistycznym.

Mysl ta byta juz obecna u Marksa, ktéry sygnalizowat w Manifescie, ze ,potrzeba coraz
szerszego zbytu dla jej produktoéw gna burzuazje po catej kuli ziemskiej” [6]. Koncepcja ta,
implikujgca mysl, ze realizacja wartosci dodatkowej nieustannie wymaga otwierania rynkow
zewnetrznych, dobrze zdaje sprawe z okresu ekspansji imperializmu, w ktérym kraje zalezne
odgrywaja rosngca role, oferujgc rynki zbytu. Jednak nie nalezy systematyzowac jej tta
teoretycznego: to, ze w pewnych szczeg6lnych warunkach ekspansja imperialistyczna jest
waznym, a nawet decydujagcym elementem akumulacji kapitatu, to jedno. Czynienie z tego
absolutnego prawa, a tak wtasnie postepuje Luksemburg, dla ktérej ,,wartos¢ dodatkowa nie
moze by¢ zrealizowana ani przez robotnikow, ani przez kapitalistow, lecz tylko przez warstwy
spoteczne lub spoteczenstwa, ktére same nie produkujg w sposob kapitalistyczny” [7]

»,Gdyby trzeba byto da¢ mozliwie najkrotsza definicje imperializmu, to nalezatoby
powiedzieé, ze imperializm jest to monopolistyczne stadium kapitalizmu.” [8]. Jak widac
Lenin przyjmuje za punkt wyjscia sposéb funkcjonowania najbardziej rozwinietych
spoteczenstw kapitalistycznych. Chodzi mu o dwie rzeczy: z jednej strony o to, aby zdaé
sprawe z przeobrazen, ktore dokonaty sie w tym sposobie funkcjonowania, a z drugiej — aby
wyjasni¢ to, jak rywalizacja miedzy mocarstwami imperialistycznymi doprowadzita do
pierwszej wojny swiatowe;.

Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu, napisany w 1916 r., przejmuje od Hobsona i
Rudolfa Hilferdinga [9] ich klasyczne analizy kapitalizmu finansowego, ale rozszerza definicje
na ,,nastepujace pie¢ podstawowych jego cech wyrdzniajacych: 1) koncentracja produkcji i
kapitatu, ktéra osiggneta tak wysoki poziom rozwoju, ze stworzyta monopole odgrywajace
role decydujgcg w zyciu gospodarczym; 2) zlanie sie kapitatu bankowego z przemystowym i
utworzenie na bazie tego ‘kapitatu finansowego’ oligarchii finansowej; 3) wywoéz kapitatu w
odréznieniu od wywozu towardéw nabiera szczegOlnie waznego znaczenia; 4) powstajg



miedzynarodowe monopolistyczne zwigzki kapitalistow, dzielgce swiat, i 5) zakornczyt sie
terytorialny podziat kuli ziemskiej przez najwieksze mocarstwa kapitalistyczne.” [10]

Bucharin proponuje bardziej systematyczng niz leninowska prezentacje gospodarki
swiatowej, ktadac nacisk na sprzecznosé¢ miedzy internacjonalizacjg sit wytworczych a
zawtaszczaniem wartosci dodatkowej, ktore nadal przebiega w skali krajowej [11]. Krytykuje
teorie ultraimperializmu Kautskiego, zgodnie z ktdrg koncentracja kapitatu mogtaby
doprowadzi¢ do harmonijnego funkcjonowania gospodarki sSwiatowej. Teoretyzacja
buchanrinowska opiera sie jednak, koniec koricdw, na modelu dostosowanym do swoich
czasOw, lecz dzi$ przestarzatym: kazdy kapitalizm narodowy rozwiagzuje swoje trudnosci
tworzac swojego rodzaju kapitalizm panstwowy, a sprzecznosci kapitalizmu przenosza sie w
skale swiatowg i w rezultacie przejawiaja sie jedynie w formie rywalizacji
miedzyimperialistyczne;.

Jesli chodzi o Lwa Trockiego, to zarysowat on ,,prawo nierbwnomiernego i kombinowanego
rozwoju” [12], ktére sprowadza sie do twierdzenia, ze kapitalizm ma sktonnosé do
rozszerzania sie w skali swiatowej, lecz nie czyni tego w sposob linearny i harmonijny.
Podejscie to pozwala unikna¢ dwdch przesadnych uproszczen. Pierwsze polega na
przedstawianiu kapitalizmu, mimo przemocowego charakteru stosowanych przezern metod,
jako czynnik postepu historycznego, ktérego bilans jest w sumie globalnie pozytywny. Prawo
to w sformutowaniu Trockiego rézni sie jednak réwniez od tezy, ktérg mozna nazwaé
trzecioswiatowg i zgodnie z ktdrg kapitalizm jest radykalnie niezdolny do jakiegokolwiek
rozwoju krajow zaleznych.

Osiggniecia te, stopniowo nagromadzone przez klasykbw marksizmu, roztrwonita
kontrrewolucja stalinowska. Ze wzgledu na wygode polityczng biurokracji radzieckiej teorie
marksistowska sprowadzono do schematycznej wizji, starajacej sie afirmowac postepowg
role burzuazji narodowych krajow kolonialnych i zaleznych wobec imperializmu
zainteresowanego w utrzymaniu w tych krajach struktur okreslanych jako feudalne. Chodzito
0 to, aby uzasadni¢ polityke prowadzong w interesie tej biurokracji przez Miedzynarodéwke
Komunistyczna.

Teorie zaleznosci

Upraszczajac, pod tym szyldem mozna zgromadzi¢ bardzo liczne wktady teoretyczne, ktore
pojawity sie po drugiej wojnie swiatowej i1 nawigzywaty do klasycznych teorii imperializmu.
Wazna nowosé polega na rozumowaniu z punktu widzenia krajow zaleznych i na nacisku
potozonym na deformacjach, ktore w tych krajach powoduje rozwdj swiatowego
kapitalizmu. Mimo rozkwitu bardzo zrdznicowanych podejs¢, wszystkie teorie zaleznosci
majg wspolny trzon, ktéry mozna zreasumowacé nastepujacg definicje zaleznosci,
sformutowana przez Theotonio Dos Santosa: ,,Przez zaleznos¢ rozumiemy sytuacje, w ktorej
gospodarka pewnych krajow jest uwarunkowana przez rozwdj i ekspansje innej gospodarki i
jest jej podporzadkowana. Stosunek wspoétzaleznosci miedzy dwiema lub wiecej
gospodarkami, miedzy nimi a handlem swiatowym przyjmuje forme zaleznosci wtedy, gdy
pewne kraje (kraje panujace) zaznajg ekspansji i samorozwoju, podczas gdy inne (kraje
zalezne) moga jedynie oczekiwaé, ze beda rozwijac sie jako odbicie tej ekspansji, ktéra moze



wywiera¢ dodatni lub ujemny wptyw na ich rozwgj. (...) Jak wida¢, stosunki, ktore stwarza
ten rynek [$wiatowy], sa nierdwnomierne i kombinowane.” [13]

Echo prawa sformutowanego przez Trockiego jest tu czyms$ wiecej niz tylko zbiegiem
okolicznosci — oznacza nawrdt do teoretyzacji gospodarki swiatowej ujmowanej w catej
swojej globalnosci. Nawrdt ten jednak ulega naciggnieciu ,trzecioswiatowemu”,
wykazujgcemu sktonnos¢ do przesadnego eksponowania pewnych cech struktury gospodarki
swiatowej.

Tezy André Gunder Franka [14] to dobry przyktad takiej doprowadzonej do skrajnosci
tendencji. Punktem wyjscia jest stuszne stwierdzenie polaryzacji gospodarki swiatowej:
rozwoj kapitalizmu nie jest jednorodny, istnieje cos takiego, co Frank nazywa metropoliami i
satelitami, a Samir Amin centrami i peryferiami [15]. W odniesieniu do Ameryki tacinskiej
wola uwolnienia sie od stalinowskiego schematyzmu sktania Franka do tego, aby
alternatywna logike doprowadzi¢ do korca. Poniewaz chodzi o to, aby odrzuci¢ prostackie
stalinowskie tezy ,dualistyczne”, ktére w krajach tego regionu przeciwstawiajg sektor
~feudalny” sektorowi kapitalistycznemu, Frank ktadzie nacisk na to, ze panuje w nich
kapitalizm i ze Ameryka tacinska jest catkowicie kapitalistyczna — juz od podboju
europejskiego.

Taka sktonnos¢ do przeskakiwania z jednego skrajnego schematu do innego byta szczegdlnie
wyrazna i dominujaca w latach 60. Mozna stresci¢ jg nastepujaco: kapitalizm grabi Trzeci
Swiat [16], w catosci wyprowadza zern swoje zyski, totez jest niezdolny do zapewnienia
rozwoju przemystowego krajoéw zaleznych. Nie ma zatem zadnej réznicy miedzy charakterem
rewolucji antyimperialistycznej a charakterem rewolucji socjalistycznej. Wniosek ten jest
zgodny z teorig rewolucji permanentnej Trockiego. Natomiast, retrospektywnie patrzac,
mniej przekonujacy jest jednostronny charakter analizy ekonomicznej, zwtaszcza opartej na
pojeciu wymiany nieekwiwalentnej.

Figura grabiezy byta bardzo rozpowszechniona i znajdowata swéj model teoretyczny w
ksigzce Arghiri Emmanuela [17]. Zaleta tego modelu byta jego prostota: cechg
charakterystyczna krajow peryferii byty niskie ptace i niska wydajnos¢ pracy. Istnieje jednak
rynek swiatowy, na ktérym, za posrednictwem zjawiska wyrOwnywania sie stép zysku,
ksztattuje sie jednolita cena. Z powodu réznic w wydajnosci pracy ta jednolita cena
powoduje transfer wartosci — innymi stowy wyzysk peryferii przez centrum. Fundamentalny
btad tego modelu polega na tym, ze myli sie kraje z kapitatami i nieuchronnie skutkuje on
paradoksalng wizjg solidarnosci interesbw klasy robotniczej i burzuazji krajow
imperialistycznych, ktore rzekomo — ze sie tak wyraze — do spotki wyzyskujg pracownikow
najemnych w krajach kolonialnych i zaleznych. Nic zatem dziwnego, ze w owych czasach
mozna byto méwic¢ o ,,narodach proletariackich” i wpadato sie w zadziwiajacy na pierwszy
rzut oka poslizg, gdyz radykalizm teorii wymiany nieekwiwalentnej czesto prowadzit jej
zwolennikdw nie do socjalizmu, lecz do antyimperialistycznego nacjonalizmu.

Ta szybko naszkicowana panorama nie zdaje sprawy z bogactwa i obfitosci debat. Gtéwna
krytyka, ktérg mozna jednak skierowaé¢ pod adresem zradykalizowanych wersji teorii
zaleznosci to fakt, ze nie pozwalaja one zrozumieé¢ procesOw uprzemystowienia, ktore
zachodzity na peryferiach wtasnie w latach 60. W roznych zaleznych Kkrajach



kapitalistycznych, takich jak Meksyk, Argentyna czy Brazylia w Ameryce tacinskiej, Korea
Potudniowa czy Indie w Azji, Algieria czy Wybrzeze Kosci Stoniowej w Afryce, procesy takie
zachodzity od pierwszych lat powojennych do poczatku lat 70. Srednie stopy wzrostu
gospodarczego osiggane w krajach Potudnia byty w tym czasie podobne do stdép wzrostu
krajow imperialistycznych lub od nich wyzsze.

Najbardziej ekstremalne lub zwulgaryzowane wersje teorii zaleznosci nie pozwalaty wéwczas
prawidtowo rozumie¢ realiow rozwoju peryferii opartych na rozbudowie przemystu
stopniowo zastepujacego swoimi wyrobami produkty importowane. Takie zbyt jednostronne
podejscie wynikato z przypisywania sferze cyrkulacji nadmiernej roli w zyciu gospodarczym i
popularyzowato wyobrazenie o kraju zaleznym jako takim, w ktorym nieustannie pompuje
sie bogactwo za granice, co byto potaczone z symetryczng tendencja polegajaca na
przypisywaniu nadmiernego znaczenia takich transferow dla rozwoju krajow
imperialistycznych.

Wielki przechyt swiata

Za sprawg ,efektu bumerangu” globalizacja doprowadzita do prawdziwego przechytu
gospodarki swiatowej. Mozna mierzy¢ go na rézne sposoby, ale najwazniejsze kryterium to
poziom uprzemystowienia. W latach 2000-2013 produkcja przemystowa swiata (nie liczac
produkcji energii) wzrosta o 37%, ale niemal caty ten wzrost przypadt na tzw. kraje
wschodzace, gdzie byt on ponad dwukrotny (+112%), a jednoczesnie kraje rozwiniete
odnotowywaty na tym polu zastdj (+1,5%). Kraje wschodzace zapewniajg dzis potowe
swiatowej produkcji przemystowej (wykres 1). Konstatacja ta, sprzeczna z teza o ,,rozwoju
niedorozwoju” i niemoznosci uprzemystowienia Potudnia, ma wazng konsekwencje:
globalizacja prowadzi do ksztattowania sie swiatowej klasy robotniczej, ktéra rozwija sie
gtownie w krajach wschodzacych [18].

Wykres 1. Swiatowa produkcja przemystowa
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Zjawisko to nabrato rozmachu od poczatku XXI w. i zaowocowato niejasng kategorig ,,krajow
wchodzacych”. W szerokiej definicji chodzi o og6t krajow ,,nierozwinietych”. Taka definicja
maskuje fakt, ze istniejg kraje, ktdre nie sg ani ,,rozwiniete”, ani ,,wschodzace”. Wystarcza
ona jednak do tego, aby zda¢ sobie sprawe z rozmiarow tego wielkiego przechytu.



Problem w tym, co takiego ten wzlot krajow wschodzacych kwestionuje czy to w
»Klasycznych”, czy tez w ,zalezniosciowych” podejsciach do imperializmu. Przynajmniej na
poczatku nie nalezy tu obawiac sie obrazoburstwa; przeciwnie, nalezy przyjaé, ze w tej nowej
konfiguracji moga wystepowac zjawiska bezprecedensowe.

Nowa konfiguracja gospodarki §wiatowej

Dla klasykdéw kraje zalezne byty zasobnikami kapitatdbw eksportowanych przez kraje
imperialistyczne. Jak widzielismy, Lenin czynit z eksportu kapitatow jedno z kryteriow
definicji imperializmu. Nie wystarczy jednak przypomnie¢, ze Stany Zjednoczone sa dzis
czystymi importerami kapitatdw, aby wykazaé, ze swiat sie zmienit. Pierre Dockés tak
reasumuje obecng konfiguracje: ,,Kapitaty nie przemieszczaja sie juz dzis gtdwnie z Pétnocy
na Potudnie, a nie po prostu z Potudnia na Po6tnoc, jak to czesto sie méwi — one
przemieszczajg sie z krajow, ktore niedawno wzeszty, do krajow dojrzatych oraz do krajow
jeszcze rozwijajacych sie (ten ostatni przeptyw jest znacznie skromniejszy).” Dockés mowi
nawet o imperializmie ,,na odwrét” lub o ,,wschodzeniu”, ktére ,,dokonuje sie z jednej strony
ku starym krajom rozwinietym, poprzez eksport produktow przemystowych i kapitatow do
tych krajow, a z drugiej ku krajom rozwijajagcym sie (Afryka, stabo rozwiniete obszary Azji)
poprzez kontrole nad zasobami surowcowymi, nad produktami energetycznymi, a nawet nad
gruntami.” [19]

Niewatpliwie najwymowniejszym wskaznikiem tych mutacji jest wskaznik, ktory przed chwilg
przytoczylismy, a mianowicie uprzemystowienie krajow peryferii, przy czym chodzi o
uprzemystowienie, ktére nie ogranicza sie do montazowni (widkienniczych czy
elektronicznych), lecz pozwala wspinac sie ku wytwarzaniu wyrobow o wysokiej technologii,
a nawet srodkow produkcji. Droge utorowaty tzw. tygrysy, a zwitaszcza Korea Potudniowa,
dzi$ zas, w sposOb jeszcze bardziej zmasowany, podazajg nig Chiny.

Gospodarke swiatowg tworzg dzis oczka ztozonej sieci kapitatdw, ktére definiujg cos, co
nazwano ,globalnymi tancuchami wartosci”. Termin ten oznacza, ze rozmaite segmenty
dziatalnosci produkcyjnej sg zainstalowane w Kkilku krajach, poczynajagc od stadium
koncepcyjnego az po stadium produkcyjne i dostawcze, zaopatrujace korncowego
konsumenta. Innymi stowy, oznacza to przejscie od internacjonalizacji kapitatu do jego
globalizacji, prowadzacej do tego, ze produkcje organizuje sie w kilku krajach. Obrazem
gospodarki swiatowej nie powinien by¢ juz asymetryczny uktad krajow imperialistycznych i
krajow zaleznych, lecz integracja segmentdéw gospodarek narodowych pod egida firm
wielonarodowych, ktore tkajg prawdziwg pajeczyne oplatajacg gospodarke swiatowsa.

W pewnym niedawnym studium sporzadzono doktadng kartografie wzajemnych powigzan
miedzy przedsiebiorstwami wielonarodowymi (wykres 2). Pokazuje ona, ze wiekszosé (80%)
wartosci wytworzonej przez 43 tys. uwzglednionych w studium firm znajduje sie pod
kontrola 737 ,jednostek”: bankow, towarzystw ubezpieczeniowych lub wielkich grup
przemystowych. Gdy przyjrzymy sie blize] tej ziozonej sieci, to okaze sie, ze 147
przedsiebiorstw wielonarodowych posiada 40% wartosci ekonomicznej i finansowej
wszystkich istniejacych na swiecie przedsiebiorstw wielonarodowych. [20]



Ta nowa konfiguracja przektada sie na niezwykty dynamizm kapitalizmu w krajach
wschodzacych, gdzie brutalne, a nawet niewolnicze sposoby dziatania przypominajg
gwattowne formy, ktére w XIX w. przyjmowata rewolucja przemystowa w Anglii. Mozna
powiedzie¢, ze dzis zrodta dynamiki kapitatu znajdujg sie w tych wtasnie krajach, o czym
swiadczy ich odpornos¢ na kryzys, a przede wszystkim to, ze znacznie wzrasta w nich
wydajnos¢ pracy, natomiast majg one tendencje do wyczerpywania sie w starych krajach
kapitalistycznych. Dynamika ta nie jest zwyklym odzwierciedleniem koniunktury
gospodarczej w krajach centrum. Oczywiscie, nie ma tu zadnego ,,0dtgczania” sie krajow
wschodzacych, poniewaz kraje te zalezg od eksportu na Pétnoc. Stopniowo uzyskujg one
jednak samodzielnos¢ opartg na wymianie handlowej Potudnie-Potudnie i na wzroscie ich
wiasnych rynkéw wewnetrznych.

Pierwsza implikacja tej nowej panoramy to koniecznosé¢ porzucenia wyobrazenia o
gospodarce swiatowej jako o prostym zestawie gospodarek narodowych i zastgpienia go
pojeciem zintegrowanej gospodarki swiatowej. Przedsiebiorstwa wielonarodowe s3
czynnikiem tej integracji, ktérej geografia zbiega sie w coraz mniejszym stopniu z geografig
panstw. To rosnagce naktadanie sie gospodarek sprawia, ze przestarzate stajg sie klasyczne
narzedzia analizy i modyfikuje wyobrazenia o gospodarce swiatowej. Oto 15% francuskich
pracownikéw najemnych pracuje w przedsiebiorstwach znajdujgcych sie pod kontrolg
zagraniczng, a 3,5 min pracownikbw najemnych na catym swiecie zatrudniajg filie
przedsiebiorstw  francuskich. Robert Reich pokazuje, ze pojecie narodowosci
przedsiebiorstwa staje sie coraz mniej trafne. Przypomina on, ze tylko jedna pigta
pracownikow IBM pracuje w Stanach Zjednoczonych i ze wiele amerykanskich
przedsiebiorstw wielonarodowych ustanowito stosunki wspétinwestycyjne z firmami
chinskimi oraz dochodzi do nastepujacego wniosku: ,,Przestanmy pytac sie, czy wielkie firmy
wielonarodowe sg ‘amerykanskie’. To jest gra, ktérej nie mozemy wygraé. Zastanobwmy sie
raczej nad tym, co chcemy, aby w Ameryce robity przedsiebiorstwa wielonarodowe oraz nad
tym, jak mozemy zacheci¢ je, aby to wtasnie robity.” [21].

Zglobalizowane naktadanie sie gospodarek na siebie oferuje wielkim grupom kapitatowym
drzwi wyjsciowe, zapewniajac im rynek o wiele rozleglejszy od rynku wewnetrznego ich
portow macierzystych (nie mowiac juz o0 mozliwosciach uchylania sie od podatkdéw, jakie on



stwarza). W przypadku francuskim mozna zmierzy¢ skutek poréwnujac ewolucje inwestyciji
realizowanych we Francji z inwestycjami realizowanymi za granica. Te ostatnie, na poczatku
stosunkowo stabe, znacznie wzrastaty w okresie ,nowej gospodarki”, az do krachu
gietdowego w 2000 r., ktory sprawit, ze sie zmniejszyty, a nastepnie odnotowaty wzrost w
2005 r. Inwestycje krajowe spotek finansowych i niefinansowych stanowig natomiast mniej
wiecej stabilng proporcje PKB. Nozyce miedzy rynkiem wewnetrznym a rynkiem swiatowym
mozna mierzy¢ rowniez rozbieznoscia w rentownosci miedzy wielkimi grupami
miedzynarodowymi a innymi przedsiebiorstwami. W latach 2000-2006 zyski przedsiebiorstw
notowanych na CAC 40 sie podwoity — wzrosty z 46 do 96 mld euro, natomiast zyski og6tu
przedsiebiorstw francuskich wzrosty zaledwie o 20%. Wynika to z tego, ze wielkie grupy
uzyskuja wiekszos¢ zyskdw za granica. Innymi stowy jestesmy swiadkami rozszczepienia
dynamiki kapitatow w zaleznosci od tego, w jakim stopniu sg one podtgczone do rynku
swiatowego. Oznacza to réwniez, ze staby wzrost rynku wewnetrznego danego kraju jest
znosny dla jego przedsiebiorstw od chwili, gdy dysponuja one alternatywnymi mozliwosciami
zbytu na rynku swiatowym.

Panstwa i kapitaty

Od chwili, gdy mapa panstw i mapa kapitatow coraz bardziej roznia sie od siebie, nalezy
inaczej mysle¢ o stosunkach, ktére one ze sobg utrzymujg. Oczywiscie, uprzywilejowane
wiezi miedzy takim czy innym przedsiebiorstwem wielonarodowym a panstwem stuzagcym
mu za baze nie zanikty i ,jego” panstwo starato sie bedzie broni¢ interesow swoich
przemystow narodowych. Dystans miedzy nimi bierze sie raczej z tego, ze wielkie
przedsiebiorstwa maja za horyzont rynek swiatowy i ze jedno ze zrdédet ich rentownosci
polega na mozliwosci organizowania produkcji w skali swiatowej w celu minimalizacji
kosztéw. Nic nie zmusza ich do zatrudniania pracownikow na wewnetrznym rynku pracy, a
ich rynki zbytu s w duzym stopniu odfgczone od koniunktury w porcie macierzystym.
Najlepsza wskazéwka tej asymetrii to niewatpliwie wzlot dyskurséw o ,atrakcyjnosci”:
panstwom — dzieje sie tak szczegolnie w Europie — nie chodzi juz o to, aby broni¢ swoich
~Krajowych rekordzistow”, lecz o to, aby przycigga¢c na swoje terytorium inwestycje
zagraniczne.

Globalizacja prowadzi zatem do splatania sie stosunkow wtadzy, ktore organizuja sie zgodnie
z czyms, co mozna by nazwac¢ dwojaka regulacja kontradyktoryjng. Z jednej strony parnstwa
musza taczy¢ rozbiezne interesy kapitatdw zwrdconych ku rynkowi swiatowemu i zgodnie z
tym organizujacych produkcje oraz tkanki przedsiebiorstw produkujacych na rynek
wewnetrzny. W analizie kapitalizméw narodowych coraz wiekszego znaczenia nabiera
rozroznienie miedzy sektorem ,narazonym” a sektorem ,,0stanianym”. Z drugiej strony te
same panstwa staraja sie jednoczesnie zagwarantowac spéjng regulacje krajowa i warunki
optymalnego osadzania sie w coraz bardziej zglobalizowanej gospodarce. W tych warunkach
stosunki miedzy panstwami kapitalistycznymi ksztattujg sie wokot dwoch sprzecznych ze
sobg celow: kazde panstwo klasycznie stara sie zapewnié¢ sobie okreslong range na skali
hegemonii, ale trzeba réwniez zapewni¢ warunki funkcjonowania zglobalizowanego
kapitalizmu. Instytucje miedzynarodowe, takie np. jak Swiatowa Organizacja Handlu (WTO),
funkcjonujg zatem jako swojego rodzaju ,,syndycy panstw kapitalistycznych”, stwarzajac
warunki do totalnej swobody cyrkulacji kapitatow. Jesli natomiast wezmiemy pod uwage
biezace rokowania w sprawie traktatu transatlantyckiego TTIP, to okaze sie, ze dla Standéw



Zjednoczonych stawka jest poleganie na ,partnerze” europejskim po to, aby potwierdzi¢
swojg hegemonie w obliczu wzlotu Chin.

Nie ma dzi§ zatem ani ,ultraimperializmu”, ani ,rzadu s$wiatowego”, co sprawia, ze
wspotczesny kapitalizm jest systemem wymykajacym sie z natury rzeczy spod wszelkiej
prawdziwej regulacji i funkcjonujacym w sposéb chaotyczny — miota sie on miedzy zaciekty
konkurencjg a koniecznoscig istnienia wspdlnych ram funkcjonowania. To zreszta, rzecz
jasna, wcale nie przeszkadza szerzeniu sie typowo imperialistycznych praktyk. Bardzo
aktualny przyktad to uktad o partnerstwie ekonomicznym, podpisany 10 lipca ub.r. w Akrze
miedzy Unig Europejska a 16 panstwami Afryki Zachodniej. Zmierza on do zniesienia 75%
optat celnych z tytuty importu pochodzacego z UE i do ograniczenia samodzielnosci panstw
zachodnioafrykanskich w dziedzinie polityki handlowej w jeszcze wiekszej mierze niz wynika
to z wymogow WTO [22]. To wzajemne krzyzowanie sie stosunkow wiadzy prawdopodobnie
nie pozwala rozumowac¢ w kategoriach nastepstwa panujacych mocarstw — w kategoriach,
zgodnie z ktorymi hegemonia Chin mechanicznie zastapi hegemonie Stanéw Zjednoczonych.
Nie wnikajgc w analize geopolityczng, ktéra wykracza poza ramy tego artykutu, mozna by
postawi¢ teze, ze te stosunki wtadzy ksztattujg sie dzis wokdt dwoch osi — klasycznej osi
»pionowej”, przeciwstawiajacej sobie wzajemnie rywalizujace ze sobg wielkie mocarstwa, i
0si ,,poziomej”, przeciwstawiajacej sobie wzajemnie konkurujace ze sobg kapitaty. Dlatego
gospodarki sSwiatowej nie mozna juz analizowa¢ po linii samego tylko stosunku
hierarchicznego, ktdry przeciwstawia sobie kraje imperialistyczne i kraje zalezne.

Doprowadzajac to rozumowanie do konca, mozna by dojs¢ do wniosku, ze mamy do
czynienia z ,,imperializmem na odwr6t”, co wtasnie czyni Dockes, ale tak czy inaczej stusznie
ktadzie on nacisk na rosnacg konkurencje, polegajacg nie tylko na podboju rynkéw, ale
réwniez na kontroli zasobow.

Niestabilna konfiguracja

O ile nalezy zdawac sobie sprawe z wielkiego przechytu gospodarki swiatowej, o tyle nalezy
rowniez stara¢ sie dostrzec jego ograniczenia i sprzecznosci i nie zadowalaé sie
rozumowaniem opartym na wydtuzaniu tendencji, ktore wystgpity w ostatnim
dziesiecioleciu. Ponizsze refleksje sg zatem bardziej roboczymi hipotezami niz
~przepowiedniami”. By¢ moze warto jednak wyjs¢ od hipotez Organizacji Wspotpracy
Gospodarczej i Rozwoju (OECD), ktdra opublikowata studium o perspektywach gospodarki
swiatowej na horyzoncie 2060 r. Przewiduje sie w nim, ze ,jesli nawet wzrost bedzie w
krajach wschodzacych trwalszy niz w krajach OECD, mimo wszystko ulegnie spowolnieniu z
powodu stopniowego wyczerpywania Sie procesu doganiania oraz z powodu mniej
korzystnej demografii”. OECD tradycyjnie rozktada wzrost na trzy elementy: kapitat, prace
(powiekszong o ,.kapitat ludzki”) i globalna wydajnos¢ czynnikdw produkcji. Mniejsza o to, ile
warta jest taka zuchwata ksiegowosé. W kazdym razie wskazuje ona na pewne centralne
zjawisko — wyrazne spowolnienie tak definiowane] wydajnosci w krajach wschodzacych:
miatoby ona zmale¢ z 5% w ciggu minionej dekady do 3,2% w nastepnej dekadzie (2010-
2020) i do 2,1% na horyzoncie 2060 r. (tabela 1). [23]



Tabela 1. Przewidywania OECD dotyczace wzrostu

| 2000-2010 | 2010-2020 | 2020-2030 | 2030-2040 | 2040-2050 | 2050-2060

Paristwa OECD

PKB 141 1,42 1,81 1,67 1,48 141
Wydajnos¢ | 0,76 1,10 1,50 1,38 1,38 1,24
Kapitat 0,18 0,06 0,15 0,06 -0,07 -0,11
Praca 0,49 0,30 0,16 0,23 0,26 0,28
Paristwa G20 poza OECD

PKB 6,46 4,86 3,71 3,22 2,51 2,34
Wydajnos¢ | 5,13 3,23 2,77 2,57 2,34 2,14
Kapitat 0,15 0,97 0,31 0,06 -0,05 -0,10
Praca 1,18 0,70 0,62 0,59 0,21 0,30

Twierdzenie, ze wzrost wydajnosci pracy — ktory pozostaje sitg materialng dynamiki kapitatu
— jest dzis najszybszy w krajach wschodzacych, moze zatem straci¢ grunt pod nogami szybciej
niz wynika to z przewidywarn OECD, tym bardziej, ze opierajg sie one na hipotezie wzrostu
wydajnosci w trzech czwartych opartego na teleinformatyce. W samym studium hipoteze te
okresla sie jako optymistyczna (high) ,,w poréwnaniu z niedawna historig”.

Przypadek Chin pozwala pdjs¢ dalej w tej problematyce. Czy bowiem piecie sie gospodarki
chinskiej po drabinie zdolnosci wytwarzania towaréw o wysokiej technologii zalezy od
wspotinwestycji miedzynarodowych, czy tez wynika z rosnacej samodzielnosci chinskiego
aparatu produkcyjnego? Analiza tanncuchow wartosci pokazuje, ze dokonuja sie powazne
transfery wartosci dodanej. Sytuacja komplikuje sie w zwigzku ze sktonnoscig do nadmiernej
akumulacji kapitatu, ktora prowadzi do spadku rentownosci kapitatdbw [24]. Do tego
dochodzi rosngca zaleznos¢ w sferze energii, ziem rzadkich itd. Przywddcy chinscy sa
swiadomi ograniczenn swojego modelu i zaplanowali przestawienie produkcji na rynek
wewnetrzny. Ten jednak boryka sie z dwoma wielkimi przeszkodami: z jednej strony aparat
produkcyjny nie daje sie natychmiast przestawi¢ na zaspokajanie popytu wewnetrznego,
przede wszystkim zas takie przestawienie wymagatoby powaznej zmiany w strukturze
podziatu dochodu [25].

Postawienie powyzszych znakdéw zapytania jest jeszcze bardziej uprawnione w przypadku
innych panstw BRICS. Tak wiec, w przypadku Brazylii, Pierre Salama moze méwi¢ o ,,nawrocie
do gospodarki surowcowej” i dezindustrializacji [26]. W og0le kraje wschodzgce weszty w
faze chronicznej niestabilnosci bilansow zewnetrznych. Przede wszystkim zas gospodarki
Swiatowej nie mozna analizowa¢ po linii przyblizonego podziatu na kraje ,,rozwiniete” i
~-wschodzace”, w ktérym zapomina sie o innych kategoriach krajow — np. o krajach
rentierskich. Duza czes¢ ludnosci swiata mieszka w krajach lub w krajowych segmentach
sytuujacych sie na uboczu dynamiki globalizacji kapitalistycznej. Linie podziatu przebiegaja
przez spoteczenstwa i przyczyniaja sie do ich destrukturyzacji.

Na zakonczenie - hipotezy robocze
»,Prawo nierbwnomiernego i kombinowanego rozwoju” nadal dziata, tylko nalezy zdawac

sobie sprawe z tego, ze juz nie odnosi sie ono do wzglednie jednorodnych gospodarek
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narodowych: jak powiedzielismy, mapa kapitatbw nie pokrywa sie z mapa panstw i
miedzynarodowy kapitat finansowy uzyskat bezprecedensowa w dziejach samodzielnosc.
Najtrudniejsza kwestia teoretyczna, ktorej niewatpliwie nie mozna dzis rozwigzaé, brzmi: do
jakiego stopnia kraje wschodzace naprawde opanowaty procesy produkcyjne, a w jakiej
mierze pozostajag nadal podwykonawcami, ktorych los zalezy od ulotnosci kapitatow
miedzynarodowych? Zapewne odpowiedz na to pytanie jest rozna w odniesieniu do réznych
krajow wschodzacych i réznych sektorébw w tych krajach, totez nalezy zakwestionowac
jednorodnos¢ kategorii ,,kraje wschodzace”. Od tego, jaka bedzie to odpowiedz, bedzie,
koniec koncow, zalezato to, do jakiego stopnia nalezy zakwestionowa¢ klasyczne koncepcije
imperializmu.

Drugie pytanie dotyczy trwatosci tej nowej konfiguracji gospodarki swiatowej. Z jednej strony
wyczerpywanie sie wzrostu na Potnocy prawdopodobnie wyhamuje w koncu wzrost
Potudnia, a z drugiej strony napiecia spoteczne na Potudniu wymusza bardziej dosrodkowy, a
zatem spowolniony wzrost.

Wiele z takich spraw nie rozstrzygnie sie na gruncie scisle ekonomicznym, lecz na gruncie
spotecznym i ekologicznym. Obecna organizacja gospodarki swiatowej prowadzi bowiem do
nieustannej ucieczki do przodu, w regresje spoteczng. Zreszta to witasnie implikuja cytowane
wyzej przewidywania OECD, w ktorych zapowiada sie powszechny wzrost nierOwnosci
spotecznych i ktérych przestanie mozna stresci¢ nastepujaco: ,Jesli chcecie wiekszego
wzrostu, to zdaniem OECD powinniscie zaakceptowaé wieksze nieréwnosci — i na odwrot.
Nawet do tego, aby osiggnaé¢ mierny 3-procentowy wzrost gospodarki swiatowej, nalezy
prace uczyni¢ ‘bardziej elastyczng’, a gospodarke bardziej zglobalizowaé.”[27]

Na koniec zauwazmy, ze nad powyzszymi rozwazaniami wisi wyzwanie w postaci zmiany
klimatycznej, ktéra, aby jej sprosta¢, wymagataby wspotpracy miedzynarodowej i zwrotu ku
innemu modelowi rozwoju. Oba te warunki sg jednak sprzeczne z gteboka logika kapitalizmu,
ktory jest systemem opartym na konkurencji miedzy kapitatami i na pogoni za zyskiem.
Nalezy zatem zrewidowac teorie imperializmu. Droga prowadzi jednak przez budowe
nowego internacjonalizmu, opartego na obiektywnej wspolnocie interesow pracownikow,
ktorym kaze sie konkurowa¢ ze sobg w skali swiatowej, ponad ich r6znymi warunkami
zyciowymi. To przede wszystkim z ich walk moze wytoni¢ sie lepsze rozeznania wspolnego
wroga.
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